SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3157899 - ES (2026/0024490-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

VIACAO JOANA D'ARC S/A

SANDRO COGO - ES007430

BRUNO GOLDNER - ES020017

CENIR NOGUEIRA DA SILVA

GILTON VIEIRA DA SILVA JUNIOR - ES022868
ROBERT DE OLIVEIRA PAVUNA - ES033163

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR ACIDENTE DE TRANSITO. DANO
MORAL DECORRENTE DE MORTE. MAJORACAO DO QUANTUM
NA ORIGEM. PRETENSAO DE REDUCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 186 E 927 DO CODIGO CIVIL
(CC). METODO BIFASICO NAO DEBATIDO. SUMULAS N. 211/STJ
E 282/STF. REEXAME DO QUANTUM. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
DEFICIENCIA DIALETICA. SUMULAS N. 283 E 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO INSUFICIENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. Agravo em recurso especial contra acdérddo que, em agao
indenizatéria por morte decorrente de acidente de transito, majorou o
dano moral para R$ 100.000,00 (cem mil reais) e afastou sucumbéncia
reciproca.

2. A questao recursal consiste em examinar se seria possivel (i) reduzir
o montante dos danos morais com fundamento nos arts. 186 e 927 do
CGC; (ii) aplicar o método bifasico para readequagao do quantum; (iii)
conhecer do dissidio jurisprudencial quanto a parametros de
indenizagao por dano-morte.

3. Nao ha prequestionamento dos arts. 186 e 927 do CC nem da
aplicagcdo do método bifasico, pois o acérdao estadual decidiu a
responsabilidade com base no art. 37, § 6°, da CF e em regras do
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CTB, além de majorar o valor por critérios de proporcionalidade e
razoabilidade, sem enfrentar os dispositivos civis ou a técnica
invocada. Incidéncia das Sumulas n. 211/STJ e n. 282/STF.

4. A pretensao de redugao do quantum, nas circunstancias delineadas
(gravidade extrema da perda, culpa do preposto, capacidade
econdmica), demanda reexame do conjunto fatico-probatorio e dos
critérios casuisticos aplicados, providéncia vedada pela Sumula n.
7/STJ.

5. As razdes do recurso ndo impugnam especificamente fundamentos
autébnomos do acoérdao (culpa imprudente com violagédo do CTB, dano
moral in re ipsa, capacidade econd6mica), o que atrai as Sumulas n.
283 e n. 284/STF.

6. Nao se pode conhecer do alegado dissidio, tanto pela incidéncia da
Sumula n. 7/STJ sobre a matéria, quanto pela auséncia de cotejo
analitico e identidade fatica entre os paradigmas e o caso concreto.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3157899 - ES (2026/0024490-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

VIACAO JOANA D'ARC S/A

SANDRO COGO - ES007430

BRUNO GOLDNER - ES020017

CENIR NOGUEIRA DA SILVA

GILTON VIEIRA DA SILVA JUNIOR - ES022868
ROBERT DE OLIVEIRA PAVUNA - ES033163

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR ACIDENTE DE TRANSITO. DANO
MORAL DECORRENTE DE MORTE. MAJORACAO DO QUANTUM
NA ORIGEM. PRETENSAO DE REDUCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 186 E 927 DO CODIGO CIVIL
(CC). METODO BIFASICO NAO DEBATIDO. SUMULAS N. 211/STJ
E 282/STF. REEXAME DO QUANTUM. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
DEFICIENCIA DIALETICA. SUMULAS N. 283 E 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO INSUFICIENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. Agravo em recurso especial contra acdérddo que, em agao
indenizatéria por morte decorrente de acidente de transito, majorou o
dano moral para R$ 100.000,00 (cem mil reais) e afastou sucumbéncia
reciproca.

2. A questao recursal consiste em examinar se seria possivel (i) reduzir
o montante dos danos morais com fundamento nos arts. 186 e 927 do
CGC; (ii) aplicar o método bifasico para readequagao do quantum; (iii)
conhecer do dissidio jurisprudencial quanto a parametros de
indenizagao por dano-morte.

3. Nao ha prequestionamento dos arts. 186 e 927 do CC nem da
aplicagcdo do método bifasico, pois o acérdao estadual decidiu a
responsabilidade com base no art. 37, § 6°, da CF e em regras do
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CTB, além de majorar o valor por critérios de proporcionalidade e
razoabilidade, sem enfrentar os dispositivos civis ou a técnica
invocada. Incidéncia das Sumulas n. 211/STJ e n. 282/STF.

4. A pretensao de redugao do quantum, nas circunstancias delineadas
(gravidade extrema da perda, culpa do preposto, capacidade
econdmica), demanda reexame do conjunto fatico-probatorio e dos
critérios casuisticos aplicados, providéncia vedada pela Sumula n.
7/STJ.

5. As razdes do recurso ndo impugnam especificamente fundamentos
autébnomos do acoérdao (culpa imprudente com violagédo do CTB, dano
moral in re ipsa, capacidade econd6mica), o que atrai as Sumulas n.
283 e n. 284/STF.

6. Nao se pode conhecer do alegado dissidio, tanto pela incidéncia da
Sumula n. 7/STJ sobre a matéria, quanto pela auséncia de cotejo
analitico e identidade fatica entre os paradigmas e o caso concreto.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VIACAO JOANA
D'’ARC S/A (VIACAO JOANA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre,
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal (CF),
contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, assim
ementado:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. ACIDENTE DE TRANSITO.
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. OBITO DA FILHA DA
AUTORA. DANO MORAL IN RE IPSA. MAJORACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. SUCUMBENCIA MINIMA DA AUTORA. RECURSO
DA RE DESPROVIDO. RECURSO DA AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. A responsabilidade civil da empresa Ré, concessionaria de servigo
publico de transporte, é objetiva, nos termos do art. 37, § 6° da
Constituicdo Federal, bastando a comprovacdo do dano e do nexo
causal.

2. A prova videografica demonstra que o motorista do 6nibus da Ré
agiu com imprudéncia ao realizar conversdo a esquerda a partir da
faixa da direita em via de mé&o unica, sem a devida antecedéncia na
sinalizagdo e sem observar a posi¢cdo correta na via, interceptando
abruptamente a trajetéria da motocicleta conduzida pela vitima.
Violagdo aos arts. 28, 34, 35 e 38, Il, do Cdédigo de Transito Brasileiro
(CTB).

3. A alegacao de culpa exclusiva ou concorrente da vitima (suposta
ultrapassagem indevida ou CNH vencida) ndo se sustenta. As imagens
afastam a tese de ultrapassagem irregular, e a eventual irreqularidade
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administrativa da CNH ndo guarda nexo causal com o acidente, cuja
causa determinante foi a manobra imprudente do preposto da Ré.

4. O dano moral decorrente da morte de filho é in re ipsa. O valor de
R$50.000,00 fixado na sentenga mostra-se insuficiente para
compensar a dor da Autora e cumprir o carater pedagogico-punitivo da
medida, considerando a gravidade extrema da perda, a culpa do
preposto da Ré e a capacidade econbémica da empresa. Majoragéo do
quantum indenizatério para R$100.000,00 (cem mil reais), em
observancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

5. Conforme a Sumula 326 do Superior Tribunal de Justica, na a¢ao de
indenizagdo por dano moral, a condenagdo em montante inferior ao
postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca. A Autora
obteve éxito no reconhecimento do seu direito a reparagdo, sendo o
valor meramente estimativo. Afastada a tese de sucumbéncia
reciproca.

6. Recurso de apelagcdo da Ré conhecido e desprovido. Recurso de
apelacdo da Autora conhecido e parcialmente provido.

Os embargos de declaragao ndo constam como opostos contra esse acérdao
colegiado.

Nas razdes do agravo, VIACAO JOANA apontou: (1) ndo incidéncia da
Sumula n. 7/STJ, porque se busca apenas revisar quantum por exorbitancia, sem
reexaminar provas; (2) violagéo dos arts. 186 e 927 do Cddigo Civil (CC), com pedido
de redugdo dos danos morais por desproporc¢ao; (3) adogdo do método bifasico e
precedentes do STJ que autorizam adequacao do valor em hipdteses de excesso.

Houve apresentagcdo de contraminuta por CENIR NOGUEIRA DA SILVA
(CENIR), sustentando obices de admissibilidade: auséncia de prequestionamento,
incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 83/STJ e das Sumulas n. 283 e n. 284/STF, além de
deficiéncia formal e auséncia de dissidio especifico.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida. Dele conhego, portanto,
€ passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da CF, VIACAO JOANA sustentou: (1) violagéo dos arts. 186 e
927 do CC, por entender exorbitante a majoracdo dos danos morais para R$
100.000,00 (cem mil reais), pedindo adequacéao; (2) possibilidade de revisdo do
montante por desproporgao, com aplicacdo do método bifasico para fixagao do
quantum, considerando circunstancias do caso e precedentes; (3) existéncia de dissidio
jurisprudencial quanto aos parametros de indenizacdo em hipoteses de dano-morte.
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Houve contrarrazées por CENIR, defendendo a manutengdo do acérdao e
insistindo nos dbices sumulares e na auséncia de prequestionamento.

O recurso ndo merece acolhimento.

(1) Da alegada exorbitancia do valor e da violacdo dos arts. 186 e 927 do CC

VIACAO JOANA sustentou que a majoracdo do dano moral para R$
100.000,00 (cem mil reais) teria contrariado os arts. 186 e 927 do Cddigo Civil, por
suposta exorbitancia, requerendo adequacao do quantum. Alegou, ainda, circunstancias
faticas do acidente para justificar reducéo.

Todavia, o acérdao estadual fixou a indenizacdo com base em premissas
fatico-probatdrias delineadas e explicitadas: gravidade extrema do dano (morte da filha),
culpa imprudente do preposto (conversdo a esquerda desde a faixa da direita, sem
antecedéncia na sinalizacdo e em desatengdo as regras de posicdo na via) e
capacidade econdémica da empresa, concluindo que R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais)
nao atendia ao carater compensatério e pedagdgico, razdo pela qual majorou o valor a
R$ 100.000,00 (cem mil reais) (e-STJ, fls. 299/305).

A pretensdo de revisdo do montante, na via especial, demandaria,
necessariamente, o reexame do conjunto probatério e a rediscussdo de critérios de
razoabilidade e proporcionalidade aplicados ao caso concreto — providéncia obstada
pela Sumula n. 7/STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial. Nesse sentido, precedente desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR.
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. SERVICOS
FUNERARIOS. PRESTACAO DE SERVICO DEFEITUOSA. REVELIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO PARA CONTESTACAO. VIOLACAO AO
ART. 1.022, I, DO CPC. CERCEAMENTO DE DEFESA. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. DECRETO MUNICIPAL COMO
EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE. INAPLICABILIDADE DA
ALINEA "B" DO ART. 105, Illl, DA CF. DANO MORAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
METODO BIFASICO. SUMULA 7/STJ.

1. N&o configura violagdo ao artigo 1.022, inciso Il, do Coédigo de
Processo Civil o acérddo que, de forma expressa e fundamentada,
aborda as questbes suscitadas pela parte, ainda que adote conclusdo
juridica desfavoravel a seus interesses.

2. Rever as conclusées do acérddao recorrido quanto a
intempestividade da contestacdo e consequente revelia, quanto a
ndo apreciacdo adequada de provas e a adequacido do montante
indenizatorio, ensejaria o reexame de matéria fatico-probatoria
(Sumula 7/STJ).

3. Recurso especial a que se nega provimento.
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(REsp n. 2.200.972/MG, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 16/4/2026 - sem
destaque no original)

Além disso, nao se identifica prévio enfrentamento, no acérdao recorrido, dos
arts. 186 e 927 do Cadigo Civil como paradigma normativo da quantificagcdo do dano
moral.

O colegiado estadual ancorou a responsabilidade na objetividade do art. 37,
§ 6°, da Constituicdo, examinou as regras especificas do Cddigo de Transito Brasileiro e
balizou o quantum por parametros de proporcionalidade e razoabilidade, sem emitir
juizo sobre os dispositivos civis invocados pela recorrente (e-STJ, fls. 295/305).

Incide, portanto, o ébice da Sumula n. 211/STJ: Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo. Por simetria, aplica-se, também, a Sumula n. 282/STF: E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a questdo federal suscitada ndo foi
ventilada no acord&o recorrido.

Ressalte-se, ainda, deficiéncia dialética. O acérdao assentou expressamente:
i) responsabilidade objetiva da concessionaria; ii) culpa imprudente do preposto com
violacédo dos arts. 28, 34, 35 e 38, Il, do CTB; iii) dano moral in re ipsa em caso de
morte e necessidade de reforco pedagogico; iv) capacidade econdmica da empresa (e-
STJ, fls. 295/305).

As razdes do especial ndo infirmaram, de modo especifico, esses
fundamentos autbnomos e suficientes, limitando-se a apontar suposta exorbitancia sem
demonstrar, clara e objetivamente, em que medida os critérios aplicados seriam
ilegitimos ou desproporcionais. A deficiéncia atrai a Sumula n. 283/STF: E inadmissivel
O recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles, e a Sumula 284/STF: E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo
permitir a exata compreenséo da controversia.

Pela necessidade de revolver matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ) e
pela auséncia de pré-questionamento dos arts. 186 e 927 do CC (Sumulas n. 211/STJ e
n. 282/STF), ndo é possivel conhecer da insurgéncia neste topico.

(2) Da invocacao do método bifasico para revisdo do quantum

VIACAO JOANA defendeu a aplicagdo do método bifasico para reduzir a
indenizagao, com referéncia genérica a precedentes.
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Contudo, o acordao estadual ndo debateu método bifasico nem adotou baliza
jurisprudencial especifica; limitou-se a expor os critérios normativos e faticos do caso
concreto para majorar a indenizagdo a R$ 100.000,00 (cem mil reais) [e-STJ, fls.
299/305].

Falta, pois, o indispensavel prequestionamento da tese, o que atrai a Sumula
n. 211/STJ e, por simetria, a Sumula n. 282/STF.

Ademais, a pretendida readequacdo, sob o rétulo de método bifasico,
implicaria, no caso, reavaliagdo das circunstancias de gravidade, culpa e capacidade
econdmica — juizo casuistico e fatico, igualmente vedado pela Sumula n. 7/STJ. Veja-
se precedente desta Corte:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO.
MORTE DE CICLISTA. DANO MORAL E PENSIONAMENTO.
INDENIZATORIO. ACORDAO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA N° 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Em hipoteses de dano moral decorrente de morte de familiar, a
fixacdo de indenizagdo, em regra, entre 300 e 500 salarios minimos
atende aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade.
Precedentes.

2. A revisdo do quantum indenizatério por dano moral em recurso
especial somente é possivel quando o valor arbifrado se mostrar
manifestamente irrisério ou exorbitante.

3. Quando o valor da indenizagdo por dano moral é fixado dentro
dos parametros jurisprudenciais do Superior Tribunal de Justi¢a
para casos de morte de familiar, incide a Sumula n° 7/STJ para
obstar a sua reavaliacgao.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 3.086.954/BA, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026).

Acrescente-se que a recorrente ndo demonstra impugnagao especifica dos
fundamentos concretos utilizados pelo Tribunal (gravidade extrema, culpa do motorista
com violagdo a regras do CTB, capacidade econdmica), limitando-se a referir, em
abstrato, a técnica decisoria. A deficiéncia impugnatdria atrai a Sumula n. 284/STF, pela
falta de clareza e pertinéncia entre as razdes recursais e os motivos do acérdao.

Desse modo, também por auséncia de prequestionamento (Sumulas n. 211/
STJ e n. 282/STF), e pelo dbice da Sumula n. 7/STJ, ndo se conhece da tese.

(3) Do alegado dissidio jurisprudencial quanto aos parémetros de

indenizacido por dano-morte
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VIACAO JOANA alegou dissidio jurisprudencial, afirmando que precedentes
fixariam parametros diversos para casos de dano-morte.

Mas as alegacdes ndo comportam acolhida.

Primeiramente, a controvérsia central — revisdo do quantum indenizatério
diante das circunstancias faticas — encontra obice na Sumula n. 7/STJ, o que, por
consequéncia, impede o conhecimento da divergéncia pela alinea c.

E pacifico que, incidindo a Sumula n. 7/STJ sobre a questdo juridica,
fica prejudicada a analise do dissidio, pois pressupde identidade de questao de direito
cognoscivel em sede especial.

Ademais, a recorrente ndo procedeu ao cotejo analitico exigido, nem
comprovou a identidade fatica entre os paradigmas e o caso concreto, limitando-se a
transcrever trechos genéricos sobre parametros sem demonstrar similaridade concreta
de circunstancias (gravidade, culpa, capacidade econémica, contexto probatorio).

A auséncia de cotejo e de identidade fatica, além de a natureza casuistica da
quantificacao, inviabiliza o conhecimento do dissidio, por deficiéncia de fundamentagcao
(Sumula n. 284/STF).

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de CENIR, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : VIACAO JOANA D'ARC S/A

ADVOGADOS : SANDRO COGO - ES007430
BRUNO GOLDNER - ES020017

AGRAVADO : CENIR NOGUEIRA DA SILVA

ADVOGADOS : GILTON VIEIRA DA SILVA JUNIOR - ES022868
ROBERT DE OLIVEIRA PAVUNA - ES033163

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL - ACIDENTE DE TRANSITO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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