SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3158733 - PR (2026/0023848-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : CAMILA NASCIMENTO RAMOS
ADVOGADOS : EDUARDO PORTO VIEIRA JABUR - PRO80335

JOAO PEDRO DE OLIVEIRA CAMPIOLO - PR117856
RODRIGO PEREIRA DA SILVA - PR082824
AGRAVADO : RICARDO NAKAMURA
ADVOGADOS : DAYANE GABRIELA MEDEIROS - PR055587
NATALIA OLIVEIRA DOS ANJOS - PR098488

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE  TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
ALUGUEIS. PRESCRICAO TRIENAL AFASTADA. INTERRUPCAO DO
PRAZO. CITACAO VALIDA. RETROACAO. DFESPACHO. AUTOR. INERCIA
OU DESIDIA. REVISAO. INVIABILIDADE. FATOS E PROVAS. REEXAME.
SUMULA N° 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de
que o reconhecimento da prescricdo intercorrente pressupoe a comprovacao
da inércia e da desidia do autor na promocao dos atos necessarios a citacao
do réu, nos termos do art. 240, §§ 1° e 2°, do CPC/2015.

2. Tendo o Tribunal de origem, soberano no exame do acervo fatico-
probatério dos autos, concluido pela auséncia de desidia do autor na
promocao da citacdo, a modificacao desse entendimento demandaria o
reexame de provas, o que € vedado em sede de recurso especial (Simula n.
7/STJ).

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
ALUGUEIS. PRESCRICAO TRIENAL AFASTADA. INTERRUPCAO DO
PRAZO. CITACAO VALIDA. RETROACAO. DFESPACHO. AUTOR. INERCIA
OU DESIDIA. REVISAO. INVIABILIDADE. FATOS E PROVAS. REEXAME.
SUMULA N° 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
que o reconhecimento da prescricao intercorrente pressupoe a comprovacao
da inércia e da desidia do autor na promocao dos atos necessarios a citacao
do réu, nos termos do art. 240, 8§ 1° e 2°, do CPC/2015.

2. Tendo o Tribunal de origem, soberano no exame do acervo fatico-
probatorio dos autos, concluido pela auséncia de desidia do autor na
promocao da citacdo, a modificacdo desse entendimento demandaria o
reexame de provas, o que é vedado em sede de recurso especial (Stimula n.
7/STJ).

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por CAMILA NASCIMENTO RAMOS contra a
decisao que inadmitiu o recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no art. 105, III, alinea "a", da
Constituicao Federal, insurge-se contra o acérdao do Tribunal de Justica do Estado do

Parana assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
CONTRATO DE LOCACAO COMERCIAL - DECISAO AGRAVADA QUE
REJEITOU A EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE E AFASTOU O PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO — PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO EXECUTIVA — ALEGACAO DE QUE A DEMORA NA CITACAO
DECORRE DE CONDUTA DO AGRAVADO — IMPOSSIBILIDADE - CITACAO
POR EDITAL DA DEVEDORA QUE RETROAGE A DATA DA PROPOSITURA DA
ACAO - INTELIGENCIA DO ARTIGO 240, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - CREDOR QUE DILIGENCIOU DE MANEIRA ATIVA NA BUSCA DE
ENDERECOS PARA LOCALIZACAO DA DEVEDORA — AUSENCIA DE DESIDIA
DO CREDOR - INTELIGENCIA DA SUMULA 106 DO STJ - TRANSCURSO DE
MENOS DE TRES ANOS ENTRE A DATA DO VENCIMENTO DA DIVIDA E A
DATA DA PROPOSITURA DA ACAO - PRESCRICAO EXECUTIVA NAO
CONFIGURADA - DECISAO MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO." (e-STJ fl. 57)
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Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 88/94).

No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos arts. 206, § 3°, do
Codigo Civil e 240, 8§ 1°, 2° e 3°, do Codigo de Processo Civil.

Sustenta que a pretensao de cobranca do valor dos alugueis estaria
fulminada pela prescricao trienal, considerando que "a interrup¢do da prescricdo
depende de acdo ativa do autor, de tal modo que, se por sua inércia ou impericia, a
citagdo ndo for procedida no prazo correto, tem-se a inoperabilidade da interrupgcdo
anunciada" (e-STJ fl. 110).

Nao foram apresentadas as contrarrazoes (certidao as e-STJ fl. 122).

O recurso especial foi inadmitido, dando ensejo a interposicao do presente
agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte, consolidada na Sumula n°
106/STJ, proposta a acao dentro do prazo, a demora na citacdo somente deixa
de interromper a prescricdo se o atraso puder ser imputado a desidia ou inércia do
autor, porquanto, inexistindo desidia ou inércia, a interrupcao retroage a data da
propositura da demanda. Ademais, a modificacdo das conclusdoes do tribunal de
origem a respeito da responsabilidade pela demora na citacao € inviavel no ambito do
recurso especial em razao do 6bice da Sumula n° 7/STJ.

A propésito:

"DIREITO CIVIL EPROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. CREDITO ROTATIVO EM CONTA-CORRENTE. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL. DEMORA NA CITACAO. RETROATIVIDADE
DA INTERRUPCAO. AUSENCIA DE DESIDIA DO CREDOR.

[

3. Nos termos do art. 240, §§ 1° e 2°, do CPC/2015 e da Sumula 106 do STJ,
proposta a agdo dentro do prazo, a demora na realizagdo da citagdo ndao
impede a interrupcdo da prescricdo se o atraso ndo puder ser imputado a
desidia do autor, hipétese em que a interrupgcdo retroage a data da
propositura da demanda. Precedentes.

4. O Tribunal de origem constatou, com base no conjunto fdatico-probatério,
que o credor adotou todas as providéncias necessdarias para a citagdo das
rés, com expedicdo de diversos mandados e carta precatéria e posterior
citacao por edital, inexistindo inércia ou desidia, de modo que a demora na
citagdo das sucessoras do devedor ndao afasta a interrupcao da prescricao.
Recurso especial improvido." (REsp n. 2.099.982/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de
11/5/2026.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1. 022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA NULIDADE DA EXECUQAO POR AUSENCIA DE CITACAO
NAO CONFIGURADA. PRESCRICAO. CITACAO. INTERRUPCAO.
RETROATIVIDADE. AUSENCIA DE INERCIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violagcdo aos arts. 489, § 1° 1V, e 1.022, 1II, do
CPC/2015, na medida em que a eg. Corte Estadual dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas.
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2. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, a citagcdo vdlida retroage a data
da propositura da ac¢do para efeitos de interrup¢do da prescricdo, conforme o
art. 219, § 1°, do CPC/ 1973 (correspondente ao art. 240, § 1°, do
CPC/2015). Por outro lado, o § 4° do aludido dispositivo prevé que, se a
citacdo ndo for efetivada nos prazos legais, haver-se-a por ndo interrompida
a prescricdo, salvo nos casos em que o atraso ndo puder ser imputado ao
autor da ac¢ao (Sumula 106/ STJ).

3. O Tribunal de origem, apreciando as peculiaridades fdticas da causa,
reconheceu a regularidade da citacdo, afastou a tese de prescricdo,
concluindo que ndo houve inércia do exequente, e consignou que o titulo
executivo que embasa a presente lide é, exclusivamente, a nota promissoria.
A modificacdo de tais entendimentos lancados no acérddao recorrido, como ora
perseguida, demandaria a andlise do acervo fdatico-probatério dos autos, o
que é vedado pela Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.” (AgIlnt no AREsp n.
2.037.803/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 30/4/2026.)

No caso, o Tribunal de origem manteve a decisao singular que rejeitou a
excecao de pré-executividade por entender que a pretensao de cobranca do
alugueis nao estaria fulminada pela prescricdo porque a demora na citacdo nao
poderia ser atribuida a desidia ou inércia da parte autora.

E o que se colhe nos seguintes trechos do julgado:

"No caso, deve-se considerar o dia como data de vencimento
da divida e inicio do prazo paral0.01.2016 contagem do prazo
prescricional.

A citacao vadlida da parte devedora ocorreu no dia (mov.
198.1 - autos de origem).01.06.2021

O caso indica que entre o vencimento da divida no dia 10.01.2016
e a citacdo da agravante no dia 01.06.2021, transcorreu lapso temporal
superior a cinco anos. Contudo, extrai-se do andamento dos autos que
desde o despacho que ordenou a citacao em 12.04.2018 o credor
diligenciou, de maneira ativa, a busca de enderecos para localizacao
da parte requerida.

Nesse sentido é a Sumula 106 do STJ: “Proposta a a¢do no prazo
fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao
mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da argui¢do de
prescricdo”.

Assim, sendo vdlida a citagdo por edital realizada no dia
01.06.2021, ela retroage a data da propositura daacdo, conforme previsdo do
artigo 240, § 1°, do Cédigo de Processo Civil." (e-STJ fls. 63/64, grifou-se).

Com efeito, a revisdao do entendimento firmado pelas instancias ordinarias
demandaria a o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que atrai o 6bice
da Stmula n°® 7/STJ.

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Deixa-se de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, §
11, do Coédigo de Processo Civil, tendo em vista que nao foram arbitrados na origem.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.158.733 / PR
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CAMILANASCIMENTO RAMOS

ADVOGADOS : EDUARDO PORTO VIEIRA JABUR - PR080335
RODRIGO PEREIRA DA SILVA - PR082824
JOAO PEDRO DE OLIVEIRA CAMPIOLO - PR117856

AGRAVADO : RICARDO NAKAMURA

ADVOGADOS : DAYANE GABRIELA MEDEIROS - PR055587
NATALIA OLIVEIRA DOS ANJOS - PR098488

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO
DE IMOVEL - COBRANCA DE ALUGUEIS - SEM DESPEJO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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