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ADVOGADA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. NULIDADES PROCESSUALIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA E REVELIA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS
282 E 356/STF). INDENIZACAO MINIMA DO ART. 387, IV, DO CPP.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo proferida em recurso especial
que manteve a condenagdo por lesdes corporais leves, afastou alegacdes de nulidade
processual e rejeitou a pretensao de absolvigdao ou de desclassificagdo para a contravencao
penal de vias de fato, bem como preservou a reparagdo minima fixada com fundamento
no art. 387, IV, do Codigo de Processo Penal.

2. Fatos e fundamentos relevantes. A Corte de origem afastou a alega¢do de cerceamento
de defesa decorrente da apresentacdo das razdes de apelac;ao perante o juizo de primeiro
grau e da decretacdo da revelia, por inexisténcia de prejuizo concreto, destacando atuagao
regular da defesa técnica durante a instrugdo criminal. O acordao recorrido assentou a
materialidade delitiva com base em boletim de ocorréncia, fotografias, documentagao
médica e prova oral produzida em juizo, reconhecendo a existéncia de lesdes corporais
leves e afastando a desclassificagdo para vias de fato. No agravo, foi sustentada a
inconclusividade do laudo pericial e a necessidade de revaloragado juridica da prova, além
de se questionar a auséncia de prequestionamento dos arts. 41, 383 e 384 do CPP e o
afastamento da indeniza¢ao minima do art. 387, IV, do CPP.

3. Decisdo agravada. A decisdo agravada aplicou a Simula 7/STJ para obstar o reexame
do conjunto fatico-probatorio e reconheceu a incidéncia das Simulas 282 e 356 do STF
ante a falta de prequestionamento especifico dos arts. 41, 383 e 384 do CPP, inexistindo
embargos de declaragdo para provocar pronunciamento sobre tais dispositivos.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se as alegadas nulidades por cerceamento de
defesa, relacionadas a apresentacdo das razdes de apelagdo perante o juizo de primeiro
grau e a decretacao da revelia, podem ser reconhecidas sem demonstragao de prejuizo; (ii)
saber se, em recurso especial, € possivel absolver o agravante ou desclassificar a conduta
para contraven¢do penal de vias de fato, mediante reexame da suficiéncia e da forca
probante dos elementos dos autos; (iii) saber se a auséncia de prequestionamento
especifico dos arts. 41, 383 e 384 do CPP, sem oposu;ao de embargos de declara(;ao
impede o conhecimento da matéria; e (iv) saber se ¢ cabivel afastar a 1ndemzaga0 minima
prevista no art. 387, IV, do CPP quando mantida a condenacdo e ausente vicio autonomo
na sua fixacao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Incidéncia do pr1n01p10 pas de nullité sans grief (CPP, art. 563). A auséncia de prejuizo
concreto, aliada a atuagdo regular da defesa técnica durante a instrucdo, afasta as
nulidades alegadas por cerceamento de defesa e por revelia.

6. Pretensoes de absolvigdao ou desclassificagio demandam reexame do conjunto fatico-
probatorio, inviavel em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ. A alegagdo de laudo
pericial inconclusivo ndo autoriza rediscutir o valor probatorio atribuido pelas instancias
ordinarias a prova oral, as fotografias e a documentacao médica.

7. Auséncia de prequestionamento especifico dos arts. 41, 383 e 384 do CPP, reconhecida
na decisdo agravada. Incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF, por ndo terem sido
opostos embargos de declaracdo para provocar pronunciamento sobre a matéria.

8. Indenizacdo minima (CPP, art. 387, IV). A omissdo quanto ao tema ¢ suprida no
julgamento, sem alteragdo do resultado. Formulado o pedido de afastamento apenas como
decorréncia da absolvicdo ou desclassificagdo, ¢ mantida a condenagdo por lesdes
corporais leves, inexistindo vicio autbnomo na fixagdo, preserva-se a reparagdo minima
estabelecida pelas instancias ordindrias.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 563; CPP, art. 387, IV; CPP, art. 41; CPP,
art. 383; CPP, art. 384

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 7; STF, Simula 282; STF, Sumula 356
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o St. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. NULIDADES PROCESSUALIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA E REVELIA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS
282 E 356/STF). INDENIZACAO MINIMA DO ART. 387, IV, DO CPP.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo proferida em recurso especial
que manteve a condenagdo por lesdes corporais leves, afastou alegacdes de nulidade
processual e rejeitou a pretensao de absolvigdo ou de desclassificagdo para a contravencao
penal de vias de fato, bem como preservou a reparagdo minima fixada com fundamento
no art. 387, IV, do Cédigo de Processo Penal.

2. Fatos e fundamentos relevantes. A Corte de origem afastou a alegacdo de cerceamento
de defesa decorrente da apresentacdo das razdes de apelacao perante o juizo de primeiro
grau e da decretacdo da revelia, por inexisténcia de prejuizo concreto, destacando atuagao
regular da defesa técnica durante a instrucdo criminal. O acordao recorrido assentou a
materialidade delitiva com base em boletim de ocorréncia, fotografias, documentagao
médica e prova oral produzida em juizo, reconhecendo a existéncia de lesdes corporais
leves e afastando a desclassificacdo para vias de fato. No agravo, foi sustentada a
inconclusividade do laudo pericial e a necessidade de revaloragdo juridica da prova, além
de se questionar a auséncia de prequestionamento dos arts. 41, 383 e 384 do CPP e o
afastamento da indeniza¢ao minima do art. 387, IV, do CPP.
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3. Decisdo agravada. A decisdo agravada aplicou a Simula 7/STJ para obstar o reexame
do conjunto fatico-probatorio e reconheceu a incidéncia das Simulas 282 ¢ 356 do STF
ante a falta de prequestionamento especifico dos arts. 41, 383 e 384 do CPP, inexistindo
embargos de declaragdo para provocar pronunciamento sobre tais dispositivos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se as alegadas nulidades por cerceamento de
defesa, relacionadas a apresentagdo das razdes de apelacdo perante o juizo de primeiro
grau e a decretagdo da revelia, podem ser reconhecidas sem demonstracdo de prejuizo; (i1)
saber se, em recurso especial, ¢ possivel absolver o agravante ou desclassificar a conduta
para contraven¢do penal de vias de fato, mediante reexame da suficiéncia e da forcga
probante dos elementos dos autos; (iii) saber se a auséncia de prequestionamento
especifico dos arts. 41, 383 e 384 do CPP, sem oposi¢dao de embargos de declaragao,
impede o conhecimento da matéria; e (iv) saber se ¢ cabivel afastar a indenizacdo minima
prevista no art. 387, IV, do CPP quando mantida a condenagao e ausente vicio autdnomo
na sua fixacdo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Incidéncia do principio pas de nullité sans grief (CPP, art. 563). A auséncia de prejuizo
concreto, aliada a atuagdo regular da defesa técnica durante a instrucdo, afasta as
nulidades alegadas por cerceamento de defesa e por revelia.

6. Pretensoes de absolvigdo ou desclassificagio demandam reexame do conjunto fatico-
probatorio, invidvel em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ. A alegagdo de laudo
pericial inconclusivo ndo autoriza rediscutir o valor probatdrio atribuido pelas instancias
ordindrias a prova oral, as fotografias e a documentacdo médica.

7. Auséncia de prequestionamento especifico dos arts. 41, 383 e 384 do CPP, reconhecida
na decisdo agravada. Incidéncia das Stimulas 282 e 356 do STF, por ndo terem sido
opostos embargos de declaracdo para provocar pronunciamento sobre a matéria.

8. Indenizacdo minima (CPP, art. 387, IV). A omissdo quanto ao tema ¢ suprida no
julgamento, sem alteragao do resultado. Formulado o pedido de afastamento apenas como
decorréncia da absolvicdo ou desclassificagdo, ¢ mantida a condenagdo por lesdes
corporais leves, inexistindo vicio autdbnomo na fixagdo, preserva-se a reparacdo minima
estabelecida pelas instancias ordindrias.

IV. DISPOSITIVO
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 563; CPP, art. 387, IV, CPP, art. 41; CPP,
art. 383; CPP, art. 384

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 7; STF, Simula 282; STF, Sumula 356

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental (fls. 406/418) interposto por L. K. de O. contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para negar provimento

ao recurso especial (fls. 396/398).

Sustenta o agravante, em sintese, a nulidade do processo em razdo da
inobservancia do disposto no art. 600, § 4°, do Cédigo de Processo Penal e da decretagdo
da revelia, afirmando tratar-se de nulidades absolutas. Defende, ainda, que as teses de
insuficiéncia probatdria, auséncia de materialidade delitiva e desclassificacdo da conduta
demandam apenas revaloragdo juridica da prova, nao incidindo a Sumula 7/STJ. Aduz,
por fim, a existéncia de prequestionamento implicito dos arts. 383 e 384 do Codigo de
Processo Penal e requer o afastamento da condenacdo ao pagamento de indenizagao

minima.
E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A decisdo agravada deve ser mantida, com o acréscimo da fundamentagdo

referente a indenizagdo minima prevista no art. 387, IV, do Cddigo de Processo Penal.

No tocante as nulidades processuais, a Corte de origem afastou expressamente
as alegacdes de cerceamento de defesa decorrente da apresentacao das razoes de apelagao
perante o juizo de primeiro grau e da decretagdao da revelia, concluindo pela inexisténcia
de prejuizo concreto ao agravante e ressaltando que a defesa técnica atuou regularmente

durante toda a instru¢ao criminal.

Nesse contexto, correta a incidéncia do principio pas de nullité sans grief,
positivado no art. 563 do Codigo de Processo Penal, ndo sendo suficiente a mera alegagao

genérica de nulidade para autorizar a invalidacdo dos atos processuais.

Também nao prospera a alegacdo de que a controvérsia envolveria apenas

revaloragao juridica da prova.

O acordao recorrido consignou expressamente que a materialidade delitiva foi
demonstrada pelo boletim de ocorréncia, fotografias, documentagdo médica e prova oral
produzida em juizo, reconhecendo a existéncia de lesdes corporais leves e afastando a

pretendida desclassificagdo para a contravengao penal de vias de fato.

Assim, a absolvicdo do agravante, o reconhecimento da auséncia de

materialidade delitiva ou a desclassificacdo da conduta pressupdem nova apreciagdo da
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suficiéncia e da forca probante dos elementos constantes dos autos, providéncia inviavel

em recurso especial, nos termos da Simula 7 desta Corte.

A circunstincia de a defesa sustentar a existéncia de laudo pericial
inconclusivo nao altera essa conclusdo, pois a pretensdo recursal demanda rediscutir o
valor probatorio atribuido pelas instincias ordinarias aos demais elementos de prova,
especialmente a prova oral e a documentacdo médica produzida, o que ultrapassa os

limites cognitivos do recurso especial.

Igualmente correta a incidéncia das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal.

Conforme consignado na decisdo agravada, inexiste prequestionamento
especifico quanto aos arts. 41, 383 e 384 do Cddigo de Processo Penal. A propria defesa
reconhece, no agravo regimental, que o art. 41 nao foi objeto de manifestagao da Corte de
origem e, quanto aos arts. 383 e 384 do CPP, ndo foram opostos embargos de declaracdo

para provocar pronunciamento especifico sobre a matéria.

Quanto a indenizacdo minima prevista no art. 387, IV, do Codigo de Processo
Penal, assiste razdo ao agravante ao afirmar que a questdo ndo foi expressamente
examinada na decisdo agravada. A omissdo, contudo, pode ser suprida no presente

julgamento, sem alteracdo da conclusdo anteriormente adotada.

Com efeito, o pedido de afastamento da reparagdo minima foi formulado como
consequéncia da pretendida absolvicao ou desclassificagao da conduta, sem a indicacao de
vicio autbnomo na sua fixacdo. Mantida a condenacdo pelo delito de lesdo corporal, ndo
ha fundamento para afastar, por consequéncia logica, a indenizagdo estabelecida pelas

instancias ordinarias.

Desse modo, embora suprida a omissdao apontada, o agravante ndo apresentou

argumentos capazes de modificar o resultado da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 15184452120228260228 745032022

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUCAS KAUE DE OLIVEIRA A
ADVOGADA : ANA CAROLINA AMORIM SALVIANO SIQUEIRA (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - SP443838 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Leséo Corporal - Lesdo Cometida em Raz&o da Condi¢cado de Mulher
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LUCAS KAUE DE OLIVEIRA R
ADVOGADA : ANA QAROLINA AMORIM SALVIANO SIQUEIRA (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - SP443838 i
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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