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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3161634 - SP (2026/0022435-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

PROCURADORES :

MINISTRO GURGEL DE FARIA

REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

JORGE BERDASCO MARTINEZ - SP187583

RICARDO ANDRADE MAGRO - RJ112206

CRISTIANE MACHADO - RJ147290

DIEGO ZAMPANI - SP268398

JOAO ALEXANDRE VIEGAS COSTA NETO - DF066320
ESTADO DE SAO PAULO

CARLA HANDEL MISTRORIGO - SP109092

PAULO ALVES NETTO DE ARAUJO - SP122213
GIOVANA POLO FERNANDES - SP152689

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. CONTROVERSIA
DIRIMIDA PELO TRIBUNAL 4 QUO MEDIANTE
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
DECISAO SURPRESA. OFERTA DE CREDITO DE
PRECATORIOS. POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA
FAZENDA PUBLICA. EXECUTADA EM RECUPERACAO
JUDICIAL. ACORDAO RECORRIDO. HARMONIA COM O
POSICIONAMENTO DO STJ. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem, em face da ndo admissdo da garantia pelo
juizo, ofertada em sede de execu¢do fiscal, negou provimento ao
agravo de instrumento interposto pela empresa recorrente, deixando
claro que "a recuperacdao judicial ndo dispensa a executada de
comprovar a necessidade de ndo observar a ordem legal para
penhora, tampouco a condi¢do constitucional de validade da cessao
de crédito de precatorio que ofereceu a penhora".
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2. Nao ocorre ofensa ao artigo 1.022 do CPC quando a Corte de
origem resolve, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
autos. Nao se pode, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou com auséncia de prestacdo
jurisdicional.

3. E entendimento desta Corte Superior que: "ndo ha que se falar em
violagdo a vedagdo da decisdo surpresa quando o julgador,
examinando os fatos expostos na inicial, juntamente com o pedido e
a causa de pedir, aplica o entendimento juridico que considerada
coerente para a causa" (Aglnt no AREsp 1700784/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
18/8/2023, DJe de 16/8/2023).

4. Esta Corte de Justica tem entendimento consolidado no sentido
que a penhora deve ser efetuada conforme a ordem legal prevista no
art. 11 da Lei n. 6.830/1980. Dessa forma, independentemente da
empresa estar ou ndo em recuperacao judicial, ndo obstante o bem
ofertado seja penhoravel, o exequente pode recusar sua nomeagao,
quando fundada na inobservancia da ordem legal, sem que isso
implique ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

5. A conformidade do acérdao recorrido com a jurisprudéncia desta
Corte de Justica enseja a aplicagdo da Sumula 83 do Superior
Tribunal de Justica.

6. Desconstituir a conclusdo do Tribunal de origem quanto a falta de
comprovacao da "necessidade imperiosa de excepcionar a ordem
legal para penhora" e do "cumprimento de condicao de eficacia da
cessao dos precatorios, de comunicagdo ao Tribunal e a entidade
devedora", demandaria a formagdo de novo juizo sobre fatos e
provas, € nao mera valoracao de critérios juridicos, o que impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto, ante o 6bice da
Stimula 7 do STIJ.

7. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator

Documento eletrénico VDA59681746 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIZ ALBERTO GURGEL DE FARIA Assinado em: 02/09/2026 18:53:12
Publicagdo no DJEN/CNJ de 04/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: efa748d3-6002-4d95-ac8c-69ba2f6975e2



o)

ﬂa-‘.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3161634 - SP (2026/0022435-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADORES

MINISTRO GURGEL DE FARIA
REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

JORGE BERDASCO MARTINEZ - SP187583

RICARDO ANDRADE MAGRO - RJ112206

CRISTIANE MACHADO - RJ147290

DIEGO ZAMPANI - SP268398

JOAO ALEXANDRE VIEGAS COSTA NETO - DF066320
ESTADO DE SAO PAULO

CARLA HANDEL MISTRORIGO - SP109092

PAULO ALVES NETTO DE ARAUJO - SP122213
GIOVANA POLO FERNANDES - SP152689

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. CONTROVERSIA
DIRIMIDA PELO TRIBUNAL 4 QUO MEDIANTE
FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE.  NEGATIVA  DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
DECISAO SURPRESA. OFERTA DE CREDITO DE
PRECATORIOS. POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA
FAZENDA PUBLICA. EXECUTADA EM RECUPERACAO
JUDICIAL. ACORDAO RECORRIDO. HARMONIA COM O
POSICIONAMENTO DO  STJ. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem, em face da ndo admissdao da garantia pelo
juizo, ofertada em sede de execugdo fiscal, negou provimento ao
agravo de instrumento interposto pela empresa recorrente, deixando
claro que "a recuperag¢do judicial ndo dispensa a executada de
comprovar a necessidade de ndao observar a ordem legal para
penhora, tampouco a condi¢do constitucional de validade da cessao
de crédito de precatorio que ofereceu a penhora".

2. Nao ocorre ofensa ao artigo 1.022 do CPC quando a Corte de
origem resolve, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
autos. Nao se pode, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou com auséncia de prestacao
jurisdicional.
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3. E entendimento desta Corte Superior que: "ndo ha que se falar em
violacdo a vedagdo da decisdo surpresa quando o julgador,
examinando os fatos expostos na inicial, juntamente com o pedido e
a causa de pedir, aplica o entendimento juridico que considerada
coerente para a causa" (AgInt no AREsp 1700784/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
18/8/2023, DJe de 16/8/2023).

4. Esta Corte de Justica tem entendimento consolidado no sentido
que a penhora deve ser efetuada conforme a ordem legal prevista no
art. 11 da Lei n. 6.830/1980. Dessa forma, independentemente da
empresa estar ou ndo em recuperagao judicial, ndo obstante o bem
ofertado seja penhoravel, o exequente pode recusar sua nomeagao,
quando fundada na inobservancia da ordem legal, sem que isso
implique ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

5. A conformidade do acordao recorrido com a jurisprudéncia desta
Corte de Justica enseja a aplicagdo da Sumula 83 do Superior
Tribunal de Justica.

6. Desconstituir a conclusdo do Tribunal de origem quanto a falta de
comprovacao da "necessidade imperiosa de excepcionar a ordem
legal para penhora" e do "cumprimento de condi¢do de eficacia da
cessao dos precatorios, de comunicagcdo ao Tribunal e a entidade
devedora", demandaria a formagdo de novo juizo sobre fatos e
provas, € ndo mera valoragao de critérios juridicos, o que impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto, ante o ébice da
Stimula 7 do STIJ.

7. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela REFINARIA DE
PETROLEOS DE MANGUINHOS S.A.- em recuperagdo judicial contra decisdo que
conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta extensao,
negou-lhe provimento (e-STJ fls. 691/699).

Sustenta a parte agravante que houve negativa de prestagao
jurisdicional, posto que "a discussdo a respeito da validade do crédito de precatorio
oferecido e utilizado como novo argumento para decidir pelo Tribunal de origem, violou
os artigos 489, §1°, IV e 1.022, II, paragrafo unico, II, cumulado com o artigo 10, todos
do CPC" (e-STJ fls. 705/725).

Alega pela inaplicabilidade da Sumula 83 do STJ, porquanto "a
jurisprudéncia deste SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ¢ firme no sentido de que o
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principio da menor onerosidade da execu¢do, previsto no artigo 805 do CPC, autoriza a
flexibilizacdo da ordem legal de penhora quando demonstrada a inexisténcia de outros

bens aptos a garantia do juizo sem comprometimento da atividade empresarial".

Também sustenta pela inaplicabilidade da Simula 7 do STJ, posto
que "reconhecida a existéncia dessa presunc¢do legal de impossibilidade de disposi¢cdo de
bens pela empresa recuperanda, com base no artigo 66 da LRJ, torna-se desnecessaria a
concreta comprovacdo de que a empresa nao dispde de outros bens a oferecer em

garantia, que ndo o precatdrio ofertado".

Por fim, pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pelo

provimento do agravo interno pelo Colegiado.
A parte agravada apresentou impugnagao as e-STJ fls. 732/736.

E o relatoério.

VOTO

Em que pesem os argumentos aduzidos no presente recurso, a

decisdo agravada merece ser mantida.

Com efeito, conforme constou do decisorio singular, inexiste a
alegada ofensa ao artigo 1.022 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a

controversia posta nos autos.

A Corte de origem consignou que (e-STJ fls. 456/459):

[...] Busca a agravante que os precatorios sejam aceitos em garantia da
execugdo fiscal, alegando ndo se aplicar Superior Tribunal de Justi¢a, Sumula
406, por ndo se tratar de substitui¢do, mas de nomeagao de bem a penhora; ser
forma menos onerosa para o devedor, que se encontra em recuperacao judicial;
ser relativa a ordem legal do artigo 11 da Lei 6830/1980; certeza e liquidez dos
créditos ofertados.

[...] Execucgao fiscal, débito de ICMS, ajuizada em 17-04-2022, valor historico
de RS 68.498.852,45, oferta de créditos de precatérios a penhora, recusa do
Estado exequente, desacolhimento pelo juizo, origem, fls. 01/03 e 373/651.
Nao comprovado o cumprimento de condi¢do de eficacia da cessdao dos
precatorios, de comunicagdo ao Tribunal e a entidade devedora, Constituigdo
Federal, artigo 100, § 14, em contraste com a exigibilidade imediata do crédito
fiscal sob execucao.

Tampouco foi comprovada necessidade imperiosa de excepcionar a ordem
legal para penhora, Superior Tribunal de Justica, REsp 1.337.790/PR, Tema
578 [...]

Destarte, NEGA-SE provimento ao recurso de agravo de instrumento,
prejudicado o de agravo interno.
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Em seguida, em sede de embargos declaratorios, a Corte a quo
acrescentou que (e-STJ fls. 474/475):
Pretensdo de pronunciamento sobre ser descabida a discussdo quanto a
validade das cessOes dos créditos de precatdrios e necessidade de inversdo da
ordem legal do artigo 11 da Lei 6830/1980, por estar em recuperacao judicial.
A recuperagdo judicial ndo dispensa a executada de comprovar a necessidade
de ndo observar a ordem legal para penhora, tampouco a condi¢do

constitucional de validade da cessdo de crédito de precatorio que ofereceu a
penhora.

Pela analise dos excertos supramencionados, vé-se que o Tribunal
de origem, em face da ndo admissdo da garantia pelo juizo, ofertada em sede de execugao
fiscal, negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela empresa ora agravante,
deixando claro que "a recuperacao judicial ndo dispensa a executada de comprovar a
necessidade de ndo observar a ordem legal para penhora, tampouco a condicao

constitucional de validade da cessdo de crédito de precatério que ofereceu a penhora".

Dessa forma, ainda que a agravante considere insubsistente ou
incorreta a fundamentacdo utilizada pelo Tribunal no julgamento realizado quanto ao
oferecimento como garantia do crédito de precatérios, ndo hd, necessariamente, auséncia

de manifestacgao.

Com efeito, ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao

interesse da parte com negativa ou com auséncia de prestacao jurisdicional.

Nao ¢ demais lembrar, a orientacdao desta Corte, no sentido de que o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando tenha encontrado motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio, como ocorrera na

hipotese.

Ademais, ¢ entendimento desta Corte Superior que: "ndo ha que se
falar em violagdo a vedacdo da decisdo surpresa quando o julgador, examinando os fatos
expostos na inicial, juntamente com o pedido e a causa de pedir, aplica o entendimento
juridico que considerada coerente para a causa" (Aglnt no AREsp 1700784/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18/8/2023, DJe de 16/8/2023),

o que se aplica na hipotese dos autos.

No que tange a discussdo sobre a nomeag¢dao de bens a penhora,
destaco que esta Corte de Justiga tem entendimento consolidado no sentido que a penhora
deve ser efetuada conforme a ordem legal prevista no art. 11 da Lei n. 6.830/1980. Dessa
forma, independentemente da empresa estar ou ndo em recuperagao judicial, ndo obstante

o bem ofertado seja penhoravel, o exequente pode recusar sua nomeagado, quando fundada
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na inobservancia da ordem legal, sem que isso implique ofensa ao principio da menor

onerosidade para o devedor.

Alias, o Tema 578 do STJ estabelece que o afastamento da ordem
legal exige comprovada necessidade baseada em elementos do caso concreto, sendo

insuficiente a mera invocacao genérica do principio da menor onerosidade.
A propdésito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. GARANTIA
DO JUIZO. OFERTA DE CREDITO DE PRECATORIOS. POSSIBILIDADE
DE RECUSA PELA FAZENDA PUBLICA. PRECEDENTES DO STIJ.
ALTERACAO DA ORDEM LEGAL DO ART. 11 DA LEF. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DE EXCESSIVA ONEROSIDADE. EXECUTADA
EM RECUPERACAO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE PRESUNCAO
DE HIPOSSUFICIENCIA.

I - Na origem, o Estado de Sao Paulo ajuizou execug@o fiscal, para cobranca de
ICMS-ST referente aos periodos de outubro e novembro de

2022. A sociedade executada ofertou precatorios como garantia do juizo, os
quais foram recusados pela Fazenda Estadual. O Juizo da execugdo indeferiu a
nomeacao, determinando a observancia da ordem legal do art. 11 da Lei de
Execucdes Fiscais, decisao mantida pelo Tribunal a quo.

IT - Nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem examina, de forma fundamentada e suficiente, a questdo juridica
suscitada pelo recorrente, relativa a aceitagdo dos precatoérios ofertados a
penhora, mesmo diante da situacdo de recuperacao judicial e da alegada
liquidez dos titulos. A oposi¢cdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo
somente, a irresignacdo do embargante diante de decisdo contraria a seus
interesses.

III - A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, ao julgar os Recursos
Especiais n. 1.090.898/SP (Tema 120) e 1.337.790/PR (Tema 578), ambos sob
o rito dos recursos repetitivos, fixou a orientagdo de que a penhora deve
observar a ordem legal estabelecida no art. 11 da LEF. Assim, ainda que o bem
ofertado seja penhoravel, a Fazenda Publica pode recusar sua nomeacao
quando esta desrespeitar a ordem legal, sem que tal recusa configure violacao
do principio da menor onerosidade do devedor. No Tema 120 foi fixada a
seguinte tese juridica: "a Fazenda Publica pode recusar a substitui¢do do bem
penhorado por precatério”.

IV - No que concerne ao procedimento de recuperacdo judicial, esta Corte
Superior entende que o Juizo recuperacional ostenta competéncia para
determinar a substituicdo dos atos de constricdo que recaiam ndo sobre todo e
qualquer bem, mas t3o somente sobre "bens de capital" essenciais a
manutencdo da atividade empresarial, até o encerramento da recuperacdo
judicial. Precedentes: REsp n. 2.184.895/PE, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Segunda Turma, julgado em 1/4/2025, DJEN de 4/4/2025; REsp n.
2.195.180/PR, relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em
8/4/2025, DJEN de 11/4/2025.

V - Com efeito, ainda foi definido que o dinheiro, por sua natureza fungivel e
destituida de funcdo produtiva direta, ndo se enquadra como bem de capital
essencial a atividade empresarial. Assim, o bloqueio de ativos financeiros nao
compromete a execucdo do plano de recuperagdo judicial. Precedentes: CC n.
196.553/PE, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Secdo,
julgado em 18/4/2024, DJe de 25/4/2024; Aglnt no CC n. 208.807/SC, relator
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Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Secdo, julgado em 17/6/2025,
DJEN de 24/6/2025.

VI - No caso do autos, o Tribunal a quo concluiu que nao ha equiparagdo entre
a penhora de dinheiro e a penhora de precatorio, ressaltando que a empresa em
recuperagdo judicial no comprovou a excessiva onerosidade da constrigdo
capaz de justificar a alteragdo da ordem prevista no art. 11 da LEF.

VII - Portanto, ndo ha que se falar em presungdo de excessiva onerosidade
apenas pelo fato de a executada encontrar-se em recuperagdo judicial,
competindo ao Juizo da execucgdo fiscal avaliar, a luz das provas dos autos, a
eventual necessidade de superagdo da ordem legal prevista no art. 11 da LEF.
VIII - Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.982.216/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 25/2/2026, DJEN de 2/3/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
RECUSA A NOMEACAO DE PRECATORIO A PENHORA.
POSSIBILIDADE. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015.
DESCABIMENTO.

I - A Fazenda Publica pode recusar a nomeagao de precatério a penhora ou a
substituicdo do bem penhorado por precatorio.

II - Consoante tese fixada no Tema n. 578/STJ: "Em principio, nos termos do
art. 9°, 111, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens & penhora,
observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade
de afasta-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a
mera invocagao genérica do art. 620 do CPC".

IIT - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo
Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o que
nao ocorreu no caso.

IV - Agravo Interno improvido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.174.139/SP, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. PRECATORIO.
NOMEACAO A PENHORA. RECUSA PELA FAZENDA NACIONAL.
POSSIBILIDADE. SUMULA 83 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REGIME JURIDICO APLICAVEL. MARCO TEMPORAL. DATA DA
SENTENCA. 1. Nao ha violagao do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e
suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem se manifestou expressamente sobre a
possibilidade de recusa dos bens oferecidos a penhora pelo devedor, bem como
a respeito dos honorarios advocaticios.

3. E possivel que a Fazenda Publica recuse a nomeagdo de precatério a
penhora, ante o desrespeito da ordem de nomeacdo de bens estabelecida pelos
arts. 11 da LEF e 835 do CPC/2015 .

4. A conformidade do acoérddo recorrido com a jurisprudéncia desta Corte
Superior enseja a aplicagdo do dbice de conhecimento estampado na Sumula
83 do STIJ.
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5. A sentenca ¢ o marco temporal para a delimitacdo do regime juridico
aplicavel a fixagdo dos honorarios advocaticios, revelando-se correto o seu
arbitramento, com fundamento no Cddigo de Processo Civil de 1973,
anteriormente a 18.03.2016 (data da entrada em vigor da novel legislagdo),
€OMo ocorreu no caso concreto.

6. A posterior condenag@o em honorarios advocaticios, em virtude de ndo ter
havido a fixagdo da verba honoraria no momento oportuno, ndo tem o conddo
de atrair a aplicagdo do CPC/2015.

7. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.109.125/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe de 14/12/2018.)

Dessa forma, a conformidade do acorddo recorrido com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica enseja a aplicagdo da Sumula 83 do Superior
Tribunal de Justica, aplicavel tanto aos recursos interpostos com base na alinea "c" quanto

com base na alinea "a" do permissivo constitucional.

Além disso, em que pesem as alegacdes trazidas, desconstituir a
conclusdo do Tribunal de origem quanto a falta de comprovagdo da "necessidade
imperiosa de excepcionar a ordem legal para penhora" e do "cumprimento de condic¢ao de
eficacia da cessdo dos precatérios, de comunicagdao ao Tribunal e a entidade devedora",
demandaria a formacdo de novo juizo sobre fatos e provas, e ndo mera valoracdo de

critérios juridicos, o que impede o conhecimento do recurso especial quanto ao ponto.

Incide, portanto, a Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica - "a

pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Mantenho, portanto, a decisdo monocratica.

Deixo de aplicar a sang¢do prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015,
por ndo vislumbrar carater manifestamente inadmissivel ou improcedente no manejo do

presente recurso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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RECUPERACAO JUDICIAL
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DIEGO ZAMPANI - SP268398
JOAO ALEXANDRE VIEGAS COSTA NETO - DF066320

AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORES : CARLA HANDEL MISTRORIGO - SP109092
PAULO ALVES NETTO DE ARAUJO - SP122213
GIOVANA POLO FERNANDES - SP152689

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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