SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3158175 - SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

(2026/0022293-7)

MINISTRO OG FERNANDES
SILVIO CESAR ZIMIANI

: AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LESAQO CORPORAL GRAVISSIMA.
VIOLENCIA DOMESTICA. DESCLASSIFICACAO.
REANALISE DA DOSIMETRIA. REVISAO CRIMINAL.
ART. 621 DO CPP. NAO CABIMENTO. AUSENTE
DEMONSTRACAO DE INCORRETA APLICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL. SUMULA N. 284 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Eventual superagdo da conclusado transitada em
julgado depende da demonstracdo de ma aplicagao do
art. 621 do CPP quanto a reviséo criminal.

2. Recursos especiais que se limitem as alegacodes de
merito, sem evidenciar a falha do Tribunal ao apreciar
o0 pedido de revisdo, sdo destituidos da necessaria
dialeticidade, aplicando-se a Sumula n. 284 do STF.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3158175 - SP
(2026/0022293-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . SILVIO CESAR ZIMIANI

ADVOGADO : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LESAQO CORPORAL GRAVISSIMA.
VIOLENCIA DOMESTICA. DESCLASSIFICACAO.
REANALISE DA DOSIMETRIA. REVISAO CRIMINAL.
ART. 621 DO CPP. NAO CABIMENTO. AUSENTE
DEMONSTRACAO DE INCORRETA APLICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL. SUMULA N. 284 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Eventual superacdo da conclusdo transitada em
julgado depende da demonstragdo de ma aplicagao do
art. 621 do CPP quanto a revisao criminal.

2. Recursos especiais que se limitem as alegagdes de
mérito, sem evidenciar a falha do Tribunal ao apreciar
o pedido de revisdo, sao destituidos da necessaria
dialeticidade, aplicando-se a Sumula n. 284 do STF.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SiLVIO CESAR ZIMIANI
contra a decisao que conheceu do agravo e nao conheceu do recurso especial.

No agravo regimental, o agravante aduz que nao incide a Sumula n.
284 do STF, porque o recurso especial teria impugnado todos os fundamentos do
acordao recorrido e indicado, desde o topico “Dos fatos”, o art. 621, |, do CPP
como permissivo da revisional, sustentando que a discussdo do mérito seria
condicdo para demonstrar a contrariedade ao texto expresso da lei penal.
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Postula o provimento do agravo regimental para que seja
reconsiderada a decisdo monocratica ou submetida a julgamento colegiado, com
0 consequente processamento do recurso especial.

E o relatodrio.

VOTO

O recurso ndao merece provimento, pois suas alegagbes né&o
evidenciam desacerto da decisao recorrida, como se passa a esclarecer.

Veja-se o0 que constou da decis&o ora recorrida (fls. 173-176):

No caso, o acordao recorrido apreciou pedido de revisdo criminal,
cujas hipéteses de cabimento, previstas no art. 621 do Cddigo
de Processo Penal — CPP, sédo as seguintes:
Art. 621. Arevisao dos processos findos sera admitida:
| - quando a sentenca condenatéria for contraria ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;
I - quando a sentenga condenatdria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos;
lll - quando, apds a sentenga, se descobrirem novas provas
de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminuicdo especial da pena.
Por isso, ao entender o Tribunal de origem que a revisdo criminal
nao é cabivel, a impugnacéo do recurso especial deve se voltar
para a demonstracao de incorreta aplicacdo do referido art. 621
do CPP, para que o Superior Tribunal de Justica analise se a
conclusao de ndo conhecimento da revisao deve ser revista.
E importante esclarecer que, da mesma forma que a revisdo
criminal ndo se confunde com uma segunda apelag¢ao, o recurso
especial interposto contra o acordédo que julga o pedido revisional
€ diverso do recurso especial interposto contra o julgamento da
apelagao, porquanto mostra-se necessaria a precisa indicagao de
uma das excepcionais situagdes que autorizam o afastamento do
transito em julgado.
Consequentemente, recursos especiais que se limitem as
alegacbes de mérito, sem evidenciar a falha do Tribunal ao
apreciar o pedido de revisdo, sao destituidos da necessaria
dialeticidade, aplicando-se a Sumula n. 284 do STF, cabivel
quando a "deficiéncia na sua fundamentagao [do recurso] néo
permitir a exata compreensao da controvérsia".
Nesse sentido:
[...]
Por fim, registra-se que, nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de
Processo Civil, incumbe monocraticamente ao relator "n&o
conhecer de recurso inadmissivel", hipétese amparada também
pelo art. 253, paragrafo unico, Il, a, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga.
Ante o exposto, na forma do art. 34, XVIIl, a, do RISTJ, conhego
do agravo e nao conhego do recurso especial.
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A partir dessas premissas, observa-se que o ponto nuclear da decisao
agravada é a exigéncia de indicacao clara, especifica e direta da afronta ao
art. 621 do CPP nas razdes do recurso especial, ndo sendo suficiente a mera
rediscussédo de mérito.

No agravo regimental, o recorrente afirma que, no recurso especial,
houve referéncia ao art. 621, |, do CPP e que a demonstracao do mérito seria
indissociavel da violagdo processual. Entretanto, a luz da jurisprudéncia
transcrita na prépria decisdo agravada, a indicacdo de violacdo do art. 621
do CPP deve constar de modo claro e direto nas razdes recursais, 0 que nao
ocorreu no caso dos autos.

A alegacdo de que haveria apenas a revaloragédo juridica de fatos
incontroversos nao afasta o fundamento de que o recurso especial se limitou a
teses de mérito sem evidenciar, de forma precisa, a incorreta aplicacdo das
hipoteses legais de cabimento da revis&o criminal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15010634320198260576 15011214620198260576 21377191920258260000
EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . SILVIO CESAR ZIMIANI
ADVOGADO . AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Gravissima
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SILVIO CESAR ZIMIANI

ADVOGADO : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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