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PIRAHY ALIMENTOS LTDA

EDUARDO CAETANO LEMOS - RS061904
FRANCISCO BARBOSA DE LEMOS - RS021500
LETICIA CAETANO LEMOS STUDT - RS084084
ARLINDO ANTONIO DALLA PORTA - SUCESSAO
NAIRON BASTOS PEREIRA - RS048305
HELTON CEZAR RODRIGUES MEUS

SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
JORGE ALBERTO SARAIVA NERCIO

DELAMAR CAMPOS VARGAS - RS066856
IZONIR DOS SANTOS SILVA

DELAMAR CAMPOS VARGAS - RS066856
LEONARDO LIMA VARGAS - RS117266

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. REMESSA DE VALORES A JUSTICA
DO TRABALHO. ART. 18 DA LEI 8.929/1994. COISA JULGADA (CPC,
ARTS. 502, 503 E 505). AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULA 211/STJ). NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS (SUMULA N. 7/STJ). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO INSUFICIENTE (ART. 1.029, § 1°, DO CPC E
ART. 255 DO RISTJ). AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
apelo nobre em embargos de terceiro, no qual se buscava impedir a
remessa de valores a Justica do Trabalho com base no art. 18 da Lei
8.929/1994 e na coisa julgada formada nos proprios embargos.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve contrariedade
ao art. 18 da Lei 8.929/1994 com reconhecimento de
impenhorabilidade e prelagdo do crédito cedular frente a crédito
trabalhista; (ii) ocorreu violagdo da coisa julgada nos termos dos arts.
502, 503 e 505 do CPC; (iii) foi comprovado dissidio jurisprudencial
com o REsp 1.327.643/RS.
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3. O acérdao estadual nao decidiu preferéncia de créditos nem a
prevaléncia do art. 18 da Lei 8.929/1994. Limitou-se a determinar a
remessa dos valores a Justica do Trabalho para exame dos incidentes
préprios, o que demanda revolvimento do contexto fatico-processual,
atraindo a Sumula n. 7/STJ. Ausente, ainda, enfrentamento especifico
das teses federais invocadas, incide a Sumula n. 211/STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, por auséncia de
cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do CPC e pelo art. 255 do
RISTJ, além de versar sobre questdo juridica obstada por falta de
prequestionamento e por necessidade de reexame de prova.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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3. O acérdao estadual nao decidiu preferéncia de créditos nem a
prevaléncia do art. 18 da Lei 8.929/1994. Limitou-se a determinar a
remessa dos valores a Justica do Trabalho para exame dos incidentes
préprios, o que demanda revolvimento do contexto fatico-processual,
atraindo a Sumula n. 7/STJ. Ausente, ainda, enfrentamento especifico
das teses federais invocadas, incide a Sumula n. 211/STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, por auséncia de
cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do CPC e pelo art. 255 do
RISTJ, além de versar sobre questdo juridica obstada por falta de
prequestionamento e por necessidade de reexame de prova.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por PIRAHY ALIMENTOS
LTDA. (PIRAHY), contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com
fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS DE TERCEIRO.
SOLICITACAO DE ENCAMINHAMENTO DE VALORES A JUSTICA
DO TRABALHO. MANUTENGCAO DA ORDEM. ESGOTADO O
OBJETO DOS EMBARGOS DE TERCEIROS, IMPOE-SE O
ACOLHIMENTO DA SOLICITACAO DE REMESSA DE VALORES A
JUSTICA LABORAL, NA QUAL PODERAO SER DEDUZIDOS OS
INCIDENTES PROPRIOS PARA DEFESA DOS DIREITOS DE
CREDITO PELOS EVENTUAIS INTERESSADOS. NEGADO
PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Os embargos de declaragdo de PIRAHY foram rejeitados.

Nas razdoes do agravo, PIRAHY apontou: (1) afastamento dos o&bices
sumulares, notadamente a Sumula n. 283/STF e a Sumula n. 211/STJ, sustentando que
impugnou  especificamente os fundamentos da decisédo e que houve
prequestionamento; (2) desnecessidade de alegar negativa de prestagao jurisdicional
(art. 1.022 do CPC), porque o vicio seria de mérito, e ndo formal; (3) dissidio
jurisprudencial com o REsp 1.327.643/RS e contrariedade ao art. 18 da Lei n°
8.929/1994, além de violagao da coisa julgada (CPC, arts. 502, 503 e 505).

Houve apresentacdo de contraminuta por SUCESSAO DE ARLINDO
ANTONIO DALLA PORTA (SUCESSAO), defendendo a inadmissibilidade por reexame
de provas (Sumula n. 7/STJ), auséncia de impugnacao especifica (Sumula n. 182/STJ),
falta de prequestionamento (Sumula n. 211/STJ), deficiéncia na demonstragdo do
dissidio e ofensa reflexa a lei federal.

E o relatdrio.
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VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.
Do recurso especial

Nas razbes do recurso especial, PIRAHY sustentou, em sintese: (1)
contrariedade ou negativa de vigéncia ao art. 18 da Lei n°® 8.929/1994, afirmando
impenhorabilidade absoluta dos bens vinculados a Cédula de Produto Rural (CPR) e
seu produto, com direito de prelacdo em favor do credor cedular, mesmo diante de
créditos trabalhistas, alinhando-se ao precedente REsp 1.327.643/RS; (2) violagdo da
coisa julgada e da eficacia do julgado, a luz dos arts. 502, 503 (caput e § 1°, incisos |, Il
e Ill) e 505 (caput, primeira parte) do CPC, porque ja se reconhecera nos proprios
embargos de terceiro a protegdo cedular e a titularidade dos valores em favor da
recorrente; (3) existéncia de dissidio jurisprudencial com o REsp 1.327.643/RS, por
divergéncia quanto a prevaléncia do art. 18 da Lei n° 8.929/1994 frente a créditos
trabalhistas e a destinagao do produto do bem vinculado a CPR.

Houve apresentacdo de contrarrazées por SUCESSAO, defendendo a
inadmissibilidade do recurso especial por auséncia de prequestionamento (Sumula n.
211/STJ), tentativa de reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ),
deficiéncia na demonstragao do dissidio (art. 1.029, § 1°, do CPC e art. 255 do RISTJ),
e ofensa indireta a lei federal.

O recurso ndo merece acolhimento.

(1) Da alegada contrariedade ao art. 18 da Lei 8.929/1994 e da prevaléncia
do crédito cedular sobre crédito trabalhista

PIRAHY pretendeu que se reconhecesse a impenhorabilidade absoluta dos
bens e do produto vinculados as CPRs, com direito de prelagcdo em favor do credor
cedular, ainda diante de crédito trabalhista, afirmando que o acérdao contrariou o art. 18
da Lei 8.929/1994 e divergiu do REsp n. 1.327.643/RS, ao determinar a remessa dos
valores a Justica do Trabalho.

Contudo, o acérdéao recorrido fixou premissa clara e autbnoma: esgotado o
objeto dos embargos de terceiro:

impbe-se a remessa dos valores a justica laboral conforme solicitado,
perante a qual poderdo ser instaurados eventuais incidentes para
defesa dos direitos de crédito por qualquer interessado. Descabe a
este juizo aprofundar sobre a suscitada coisa julgada ou a preferéncia

entre os créditos (e-STJ, fls. 55/56).
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Em sede de embargos de declaragdo, a Camara reafirmou que eventuais
particularidades da celeuma que tramita na Justica Laboral la deverdo ser analisadas,
sendo resguardado o direito a instauragdo de eventuais incidentes para defesa dos
direitos de crédito por qualquer interessado (e-STJ, fls. 63/64), desacolhendo a tentativa
de rediscussao por auséncia dos vicios do art. 1.022 do CPC e destacando que o
recurso aclaratério nao se presta a reforma do entendimento (e-STJ, fls. 63/64 e 65).

Nessa moldura, a insurgéncia demanda a superagédo das premissas fatico-
processuais que sustentam a solugdo colegiada (destinagdo dos valores, contexto do
concurso de credores, alcance do transito em julgado nos embargos e delimitagdo da
competéncia para exame de preferéncia na Justica do Trabalho), o que reclama
revolvimento do conjunto probatério, atraindo o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

Ademais, o acérddo nao decidiu a prevaléncia do art. 18 da Lei 8.929/1994
frente a crédito trabalhista, limitando-se a remeter os valores para o juizo laboral para
analise dos incidentes pertinentes, razdo pela qual a tese federal invocada nao se
encontra apreciada na origem; incide, portanto, a Sumula n. 211/STJ: Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

A simples oposicdo de embargos de declaracdo n&do é suficiente para
considerar a matéria prequestionada se o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor
sobre o dispositivo legal. Para que se admita o prequestionamento ficto, a parte deve,
obrigatoriamente, alegar violagdo do art. 1.022 do CPC em seu recurso especial,
demonstrando a omissao persistente, o que ndo ocorreu na origem. Nesse sentido,
precedente desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM  RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. NAO OCORRENCIA.
PROVIMENTO NEGADO.

1. A auséncia de enfrentamento pelo Tribunal de origem da
matéria impugnada, objeto do recurso, nao obstante a oposi¢cao
de embargos de declaragao, impede o acesso a instancia especial,
porquanto nao preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Suamula 211 do Superior
Tribunal de Justiga (STJ).

2. A admissao do prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do
Codigo de Processo Civil (CPC), exige ndo apenas a oposicdo dos
embargos de declaragdo na Corte a quo como também a indicagdo, no
recurso especial, da ofensa ao art. 1.022 do CPC, especificamente
quanto a questao que se pretende ver analisada, o que ndo ocorreu no
presente caso.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.304.729/MA, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 23/8/2024).
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Assim sendo, pela necessidade de revolver conteudo fatico-probatério, com
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, e diante da auséncia de prévio enfrentamento da tese
federal (Sumula n. 211/STJ), ndo é possivel conhecer da questao, no ponto.

(2) Da apontada violac&o da coisa julgada (arts. 502, 503 e 505 do CPQC)

PIRAHY sustentou que houve violagdo da coisa julgada e da eficacia do
julgado, porque, nos proprios embargos de terceiro, ja se teria reconhecido a protegao
cedular e a titularidade dos valores em seu favor, o que impediria a remessa dos
depdsitos ao juizo laboral.

Todavia, a decisdo embargada foi explicita ao delimitar o alcance da coisa
julgada entre as partes envolvidas na lide, na forma do artigo 506 do Codigo de
Processo Civil, e, precisamente por reconhecer estar esgotado o conhecimento desta
Corte sobre a relagéo juridica controvertida nos embargos de terceiro, determinou que a
analise das particularidades e da eventual preferéncia ocorra na Justica do Trabalho,
por meio dos incidentes préprios (e-STJ, fls. 63/64).

Logo, ndo houve reapreciacdo do mérito ja decidido nos embargos,
tampouco desconstituicdo de questdo imutavel; houve, sim, definicdo de competéncia
para o processamento dos incidentes de preferéncia, apds o exaurimento do objeto dos
embargos.

Para infirmar essa premissa, seria necessario perquiri, em concreto, o
conteudo e a extensao do transito em julgado anterior, cotejando decisodes, registros e
movimentagdes processuais — exame eminentemente fatico que encontra barreira na
Sumula n. 7/STJ.

De outra parte, a tese de afronta aos arts. 502, 503 e 505 do CPC nao foi
enfrentada pelo colegiado estadual sob a ética proposta pela recorrente; ao contrario, a
Camara rejeitou os embargos integrativos por auséncia dos vicios do art. 1.022 do CPC
e por pretensao de rediscussao do mérito.

A mingua de pronunciamento especifico sobre os dispositivos federais
indicados, incide a Sumula n. 211/STJ, obstando o conhecimento do especial nesse
ponto.

(3) Do dissidio jurisprudencial com o REsp 1.327.643/RS

PIRAHY alegou divergéncia jurisprudencial com o REsp 1.327.643/RS,
quanto a prevaléncia do art. 18 da Lei 8.929/1994 frente a créditos trabalhistas e a
destinagao do produto de bens vinculados a CPR.
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Mas as alegag¢des ndo comportam acolhida.

Deve-se registrar a auséncia de cotejo analitico, em descumprimento do art.
1.029, § 1°, do CPC e do art. 255 do Regimento Interno do STJ, pois a recorrente
limitou-se a transcrever trechos do acérdao paradigma sem demonstrar a similitude
fatica necessaria.

O préprio acérddo estadual, ao desacolher os embargos declaratorios,
assentou que nao cabia ao juizo aprofundar sobre a suscitada coisa julgada ou a
preferéncia entre os créditos, remanescendo a analise para a Justica do Trabalho, o
que evidencia distingao fatico-processual impeditiva de identidade entre os casos.

Nessa conformacgao, o dissidio ndo se comprova pela simples transcricao de
ementa ou excerto, sendo impositiva a demonstracdo das circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, o que nao ocorreu (e-STJ, fls.
100/103).

Ainda, por forga da técnica processual, estando a mesma questao juridica
obstada pela necessidade de reexame de fatos e provas (Sumula n. 7/STJ) e pela
auséncia de prévio debate na origem (Sumula n. 211/STJ), fica prejudicado o exame do
dissidio sobre idéntico tema juridico, na linha do entendimento consolidado desta Corte.

Nessas condi¢bes, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios, em razdo da auséncia de
fixagdo anterior desta verba na origem.

Por oportuno, previno que a interposi¢céo de recurso contra este acordéao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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