SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3156265 - BA
(2026/0021430-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : RENATO DA SILVA SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE_ ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA E
RECEPTACAO. NULIDADE. BUSCA PESSOAL E INGRESSO
DOMICILIAR. FUNDADAS SUSPEITAS. DENUNCIA ANONIMA
DETALHADA CONFIRMADA POR DILIGENCIA POLICIAL.
SITUACAO DE FLAGRANCIA. LICITUDE DA PROVA. SUMULA N°¢
83 DO STJ. DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE ARMA DE FOGO.
DELITO DE PERIGO ABSTRATO. REEXAME PROBATORIO.
SUMULA N¢ 7 DO ST]. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que negou provimento a agravo em recurso especial
manejado em face de condenacgao pelos crimes do art. 16, § 12, IV,
da Lei n? 10.826/2003 e do art. 180, caput, do Codigo Penal.

2. A questao em discussao consiste em verificar a licitude
da busca pessoal e do ingresso domiciliar, a viabilidade de
desclassificagao da conduta para o crime do art. 12 da Lei n?
10.826/2003 e a existéncia de flagrante ilegalidade na condenacao.

3. Conforme entendimento consolidado nesta Corte
Superior, a busca pessoal independe de mandado judicial quando
amparada em fundada suspeita, devidamente justificada pelas
circunstancias faticas, hipotese verificada quando a noticia
anonima circunstanciada é confirmada por prévia diligéncia e
gpr(e:%%?ao de arma na posse do suspeito em via publica (art. 244

0

4. O estado de flagrancia constatado na via publica,
associado a confissdo do agente e a indicacdo voluntaria de que
ocultava outros objetos ilicitos em sua residéncia, legitima o
ingresso policial no imével sem mandado judicial, nos termos do
Tema n? 280 do STF e da Stimula n? 83 do ST]J.

5. O crime de porte de arma de fogo com numeracgao
suprimida € de perigo abstrato e mera conduta, bastando a
constatagcao pericial de inaptidao do sinal identificador para
aperfeicoar a tipicidade penal, sendo invidvel acolher a tese de
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desgaste natural ou absolver o agente de receptacao ante o ébice
da Sumula n® 7 do STJ.

6. Inexistindo teratologia ou desproporcionalidade na
fixacao da reprimenda no minimo legal, em regime inicial aberto e
com substituicao por penas restritivas de direitos, descabe a
concessao de habeas corpus de oficio.

7. Agravo regimental conhecido e nao provido.

Referéncias:

Cddigo Penal, arts. 33, § 29, 44, 69 e 180, caput.

Codigo de Processo Penal, art. 244.

Lein? 10.826/2003, arts. 12 e 16, § 19, IV.

Superior Tribunal de Justica, Simulas n® 7, 83 e 231; HC n?
828.672/GO, Rel. Min. Daniela Teixeira; AgRg no AREsp n?
2.914.041/RS, Rel. Min. Messod Azulay Neto.

) Supremo Tribunal Federal, RE n? 603.616/RO (Tema n®°
280).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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(2026/0021430-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : RENATO DA SILVA SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE_ ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA E
RECEPTACAO. NULIDADE. BUSCA PESSOAL E INGRESSO
DOMICILIAR. FUNDADAS SUSPEITAS. DENUNCIA ANONIMA
DETALHADA CONFIRMADA POR DILIGENCIA POLICIAL.
SITUACAO DE FLAGRANCIA. LICITUDE DA PROVA. SUMULA N°¢
83 DO STJ. DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE ARMA DE FOGO.
DELITO DE PERIGO ABSTRATO. REEXAME PROBATORIO.
SUMULA N¢ 7 DO ST]. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que negou provimento a agravo em recurso especial
manejado em face de condenacgao pelos crimes do art. 16, § 12, IV,
da Lei n? 10.826/2003 e do art. 180, caput, do Codigo Penal.

2. A questao em discussao consiste em verificar a licitude
da busca pessoal e do ingresso domiciliar, a viabilidade de
desclassificagao da conduta para o crime do art. 12 da Lei n?
10.826/2003 e a existéncia de flagrante ilegalidade na condenacao.

3. Conforme entendimento consolidado nesta Corte
Superior, a busca pessoal independe de mandado judicial quando
amparada em fundada suspeita, devidamente justificada pelas
circunstancias faticas, hipotese verificada quando a noticia
anonima circunstanciada é confirmada por prévia diligéncia e
gpr(e:%%?ao de arma na posse do suspeito em via publica (art. 244

0

4. O estado de flagrancia constatado na via publica,
associado a confissdo do agente e a indicacdo voluntaria de que
ocultava outros objetos ilicitos em sua residéncia, legitima o
ingresso policial no imével sem mandado judicial, nos termos do
Tema n? 280 do STF e da Stimula n? 83 do ST]J.

5. O crime de porte de arma de fogo com numeracgao
suprimida € de perigo abstrato e mera conduta, bastando a
constatagcao pericial de inaptidao do sinal identificador para
aperfeicoar a tipicidade penal, sendo invidvel acolher a tese de
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desgaste natural ou absolver o agente de receptacao ante o obice
da Sumula n® 7 do STJ.

6. Inexistindo teratologia ou desproporcionalidade na
fixacdo da reprimenda no minimo legal, em regime inicial aberto e
com substituicdo por penas restritivas de direitos, descabe a
concessao de habeas corpus de oficio.

7. Agravo regimental conhecido e nao provido.

Referéncias:

Cddigo Penal, arts. 33, § 29, 44, 69 e 180, caput.

Cddigo de Processo Penal art. 244.

Lei n 10.826/2003, arts. 12 e 16, § 12, IV.

Superior Tribunal de Justica, Stimulas n® 7, 83 e 231; HC n®
828.672/GO, Rel. Min. Daniela Teixeira; AgRg no AREsp n?
2.914.041/RS, Rel. Min. Messod Azulay Neto.

) Supremo Tribunal Federal, RE n? 603.616/RO (Tema n®°
280).

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RENATO DA SILVA
SANTOS contra a decisao monocratica desta Relatora que negou provimento
ao agravo em recurso especial (fls. 415-420).

Na origem, o agravante foi condenado pelo Juizo da 32 Vara
Criminal da Comarca de Vitéria da Conquista/BA as penas de 4 (quatro)
anos de reclusao, em regime inicial aberto, além do pagamento de 20 (vinte)
dias-multa, tendo a pena privativa de liberdade sido substituida por duas
penas restritivas de direitos, pela pratica dos crimes tipificados no art. 16, §
%?32111%1(8)()) IV, da Lei n® 10.826/2003 e no art. 180, caput, do Cddigo Penal (ﬂs.

O Tribunal de Justica do Estado da Bahia negou provimento ao
recurso de apelagdo da defesa, mantendo a sentenca condenatodria em sua
integralidade (fls. 261-282).

Em face do acordao estadual, a Defensoria Publica interpos
recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea a, da
Constituicao Federal, alegando nulidade das provas obtidas por busca
pessoal e violagdo de domicilio sem justa causa e pleiteando,
subsidiariamente, a desclassificacao do crime de arma de fogo para o delito
do art. 12 da Lei n? 10.826/2003 (fls. 325-336). O apelo nobre foi inadmitido
gglogigg)m com esteio na Stumula n? 83 do Superior Tribunal de Justica (fls.

Interposto agravo em recurso especial, esta Relatora negou-lhe
provimento, destacando a higidez da atuacgao policial com base na Stmula n®
83 do Superior Tribunal de Justica e a impossibilidade de reexame de
matéria fatico-probatoria, a teor da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de
Justica (fls. 415-420).

No presente agravo regimental, a defesa reitera os argumentos
recursais, sustentando a nulidade das provas sob a alegacdo de que a
d111gen01a policial decorreu de denuncia anonima desacompanhada de
fundadas suspeitas, bem como insiste na necessidade de desclassificacao da
conduta para o crime de posse irregular de arma de uso permitido (fls. 439).

O Ministério Publico do Estado da Bahia apresentou impugnacao
(fls. 444-451).

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo
conhecimento e nao provimento do agravo regimental (fls. 454-458).
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E o relatério.
VOTO

Fundamentacao sobre a Licitude da Busca Pessoal e
Domiciliar

O agravo regimental ndo comporta provimento, devendo ser
mantida a decisdao monocratica agravada por seus proprios fundamentos.

O Tribunal de origem assentou expressamente que a abordagem
policial em via publica néo derivou de mera intuicdo ou suspeita genérica,
mas de noticia an6énima detalhada que indicava o nome do acusado, suas
caracteristicas fisicas especificas, o local em que transitava armado e a
guarda de uma motocicleta roubada em sua residéncia (fl. 266). Ao se
deslocarem ao endereco indicado, os policiais identificaram o agravante com
base nos dados repassados e realizaram busca pessoal, logrando apreender
em sua cintura um revélver calibre.32 com numeracao suprimida (fl. 266).

Nos termos do art. 244 do Coédigo de Processo Penal, a busca
pessoal independe de mandado judicial quando houver fundada suspeita de
que a pessoa oculte arma proibida ou corpo de delito. No caso dos autos, a
constatacao prévia e imediata da situacao de flagrante delito em via pubhca
legitimou a revista pessoal, inexistindo a alegada arbitrariedade na
abordagem.

Da mesma forma, ndo se verifica qualquer ilegalidade no
subsequente ingresso no domicilio. Consta dos autos que, logo apds ser
flagrado com a arma de fogo na cintura, o proprio réu confessou que
ocultava uma motocicleta produto de crime no imével e conduziu os policiais
ao local, onde foram apreendidos o veiculo sem placa, outro revolver
(Z:alé}))re .32 com numeracao ilegivel e uma espingarda artesanal (fls. 266 e

7

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema n® 280 da
Repercussao Geral, fixou a tese de que a entrada em domicilio sem mandado
judicial € licita quando amparada em fundadas razoes que indiquem a
ocorréncia de situagdo de flagrante delito. Na espécie, o estado flagrancial
constatado na via publica, associado a confissao e a indicagao voluntaria do
imovel pelo acusado, conferiu justa causa ao ingresso domiciliar.

Nesse sentido, a Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justica
reafirma a validade da busca pessoal e domiciliar realizada sob tais
premissas:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL E VEICULAR.
FUNDADA SUSPEITA. DENUNCIA ANONIMA ESPECIFICADA.
PRATICA DO TRAFICO DE DROGAS. BUSCA DOMICILIAR SEM
MANDADQ. CONSENTIMENTO DO MORADOR. ILICITUDE DA
PROVA NAO CONFIGURADA. HABEAS CORPUS DENEGADO. I.
CASO EM EXAME 1. Habeas corpus em que se discute a
legalidade de busca pessoal, veicular e domiciliar, realizadas sem
mandado judicial, apdés denuncia andénima e abordagem de
suspeitos em posse de drogas, seguida de ingresso em domicilio
com consentimento da moradora. A defesa pleiteia a nulidade das
provas obtidas e o trancamento da acdo penal. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. H4 duas questdes centrais em discussdo: (i) Se a
busca pessoal e veicular realizada sem mandado judicial, com base
em denuncia anonima especificada e fundada suspeita, foi legal.
(ii) Se o ingresso em domicilio, consentido pela moradora, foi
valido e se as provas obtidas durante a diligéncia devem ser
consideradas ilicitas. III. RAZOES DE DECIDIR 3. O art. 244 do
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Cddigo de Processo Penal permite a busca pessoal e veicular sem
mandado judicial quando ha fundada suspeita de que a pessoa
esteja na posse de objetos ilicitos. No presente caso, a denuncia
anonima especificada, corroborada pela abordagem de suspeitos
em posse de drogas, configurou a fundadas razdes necessarias
para a busca, conforme entendimento consolidado pelo ST] (AgRg
no HC 913. 154/CE) 4. A jurisprudéncia pacifica do ST] estabelece
que denuncias anonimas, quando especificadas e verificadas por
diligéncias minimas, constituem justa causa para a busca pessoal

ou veicular, nao Conﬁgurando violacao de direitos (RHC 158.580/

BA). 5. Quanto a busca domiciliar, foi demonstrado que a

proprietaria do imovel consentiu com a entrada dos policiais, apos

a apreensdo de drogas em poder dos acusados em via publica. A

autorizacao do morador para o ingresso em domicilio é valida e

afasta a alegacao de ilicitude da prova (AgRg no HC 704331/SC).

IV. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA. (HC n. 828.672/

GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em

15/10/2024, DJe de 21/10/2024.)

Assim, estando o acérdao recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, incide o 6bice da Sumula
n? 83 do Superior Tribunal de Justica, que inviabiliza o acolhimento da
preliminar de nulidade.

Fundamentacao sobre a Tipicidade do Porte de Arma e
Incidéncia da Samula 7

Quanto ao mérito, a pretensao defensiva de desclassificar o delito
previsto no art. 16, § 19, inciso IV, da Lei n® 10.826/2003 para a conduta do
art. 12 da referida norma, bem como o pleito de absolvicdo pelo crime de
receptacdo, esbarram na inviabilidade de reapreciacdo de matéria
probatoria.

O crime previsto no art. 16, § 19, inciso IV, da Lei n? 10.826/2003 é
de perigo abstrato e de mera conduta, consumando-se com o simples porte
ou posse de arma de fogo com numeracdo, marca ou sinal identificador
raspado, suprimido ou adulterado. O bem juridico tutelado pela norma é a
seguranca coletiva e o controle estatal de armas, de modo que a
impossibilidade de identificacao do artefato atenta contra a fiscalizagao
publica, sendo irrelevante perquirir se a supressao decorreu de dolo
especifico de alteracao ou de alegado desgaste natural.

Os laudos periciais acostados aos autos atestaram de forma
categorica que as armas _apreendidas estavam aptas a realizar disparos e
que os numeros de identificacdo encontravam-se ilegiveis ou suprimidos (fls.
43-49). Portanto, a conduta praticada amolda-se a figura tipica descrita no
tipo equiparado.

A propésito_, confiram-se os precedentes desta Corte Superior que
rechacam a desclassificacao e afirmam o Obice sumular ao reexame fatico:

SUMULA STJ n? 7 (CORTE ESPECIAL) [DIREITO PROCESSUAL
CIVIL - RECURSO ESPECIAL]: A pretensao de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial. (CORTE ESPECIAL, julgado em
28/06/1990, DJ 03/07/1990, p. 6478)

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. PORTE DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO
SUPRIMIDA. ART. 16 DA LEI 10.826/2003. PRETENSAO DE
DESCLASSIFICACAO PARA O ART. 14. DOSIMETRIA DA PENA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.I. CASO EM EXAME1l. Agravo
regimental interposto contra decisao monocratica que conheceu
do agravo, conheceu em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negou-lhe provimento.2. Agravante busca a
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desclassificacao do delito previsto no art. 16, paragrafo tunico,
inciso IV, da Lei 10.826/2003, por entender tratar-se de arma de
uso permitido, com subsunc¢ao ao art. 14 da Lei 10.826/2003, bem
como a revisao da dosimetria da pena por alegada fundamentacao
inidbnea e imposicao de pena-base no minimo legal.3. Decisao
agravada manteve a incidéncia do art. 16, paragrafo unico, inciso
IV, da Lei 10.826/2003, em razao da supressao do numero de
registro da arma, e reputou adequada a dosimetria, com
fundamentacao concreta nas circunstancias judiciais e no historico
criminal.II. QUESTAO EM DISCUSSAO4. Ha duas questdoes em
discussao: (i) saber se a supressao do numero de registro da arma
de fogo atrai a incidéncia do art. 16, paragrafo unico, inciso IV, da

Lei 10.826/2003, afastando a desclassificacao para o art. 14 do

mesmo diploma; e (ii) saber se a dosimetria da pena pode ser

revista, por suposta fundamentacao genérica e utilizagao indevida
de antecedentes, em afronta ao art. 59 do Cddigo Penal e aos arts.

381, III e TV, e 387, I a III, do Cddigo de Processo Penal.Ill.

RAZOES DE DECIDIR5. A supressao do numero de registro da

arma de fogo configura a hipdtese do art. 16, paragrafo tunico,

inciso IV, da Lei 10.826/2003, independentemente de a arma,

originariamente, ser de wuso permitido, inviabilizando a

desclassificagao para o art. 14.6. A revisao da dosimetria somente

é possivel em situacgdes de flagrante ilegalidade. No caso, a pena-

base foi fixada com fundamentacao concreta, considerando o

historico criminal (maus antecedentes e multirreincidéncia) e o

elevado numero de munigoes, em atencao aos principios da

individualizagao, proporcionalidade e isonomia.7. O agravo
regimental nao apresentou argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos da decisao agravada, impondo-se sua manutencao
por seus proprios fundamentos.IV. DISPOSITIVO E TESESG.

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.Tese de

julgamento:1. A supressao da numeracao da arma de fogo

caracteriza o delito do art. 16, paragrafo tunico, IV, da Lei

10.826/2003 e afasta a desclassificagao para o art. 14 do mesmo

diploma.2. A dosimetria da pena somente ¢ passivel de revisao em

hipéteses de flagrante ilegalidade, devendo a exasperacao da
pena-base apoiar-se em fundamentacao concreta extraida das
circunstancias judiciais e do historico criminal.3. O agravo

regimental deve trazer argumentos novos aptos a modificar o

entendimento firmado, sob pena de manutencao da decisao por

seus proprios fundamentos.Dispositivos relevantes citados:Lei

10.826/2003, art. 16, paragrafo unico, IV; Lei 10.826/2003, art. 14;

CP, art. 59; CPP, art. 381, IIl e IV; CPP art. 387, I a III

Jurisprudéncia relevante citada:ST], AgRg no REsp 2.095.279/MG,

Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 12.02.2025,

DJEN 17.02.2025; ST], AgRg no REsp 1.492.977/MG, Rel. Min.

Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 16.03.2021, D]Je

24.03.2021; ST], AgRg no AREsp 1.947.336/SP, Rel. Min. Ribeiro

Dantas, DJe 29.11.2021 (AgRg no AREsp n. 2.914.041/RS, relator

Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, julgado em

12/5/2026, DJEN de 18/5/2026.)

De igual modo, a condenacao pelo crime de receptacao
fundamentou-se em elementos concretos colhidos durante a instrucgao,
notadamente a apreensao da motocicleta desprovida de placas de
identificagdao e guardada nos fundos da residéncia, aliada a admissao do réu
de que o veiculo pertencia a terceiro custodiado no sistema prisional (fl.
275). Conforme entendimento assente nesta Corte, a posse de coisa produto
de crime autoriza a presuncao de autoria e impoe ao agente o onus de
justificar a licitude da posse, o que nao ocorreu na hipotese.
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Para acolher as alegacOes da defesa sobre auséncia de dolo na
receptacao ou suposta coacao moral, seria indispensavel reexaminar o
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, a teor da Simula n? 7 do Superior Tribunal de Justica.

Como o agravo regimental ndo trouxe fundamentos capazes de
alterar as conclusoes da decisao agravada, impoe-se a manutencao do
julgado.

Analise da Inexisténcia de Constrangimento Ilegal para
Habeas Corpus de Oficio

Em observancia a garantia da ampla defesa e a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior, examina-se a eventual ocorréncia de flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder que justifique a concessao de
ordem de habeas corpus de oficio.

A sentenca condenatoria e o acérdao estadual observaram
estritamente o critério trifasico de fixagcao da pena. Em relagdao a ambos os
crimes, a pena-base foi estabelecida no minimo legal, em decorréncia da
inexisténcia de circunstancias judiciais desfavoraveis (fls. 187-188). Na
segunda fase, foram reconhecidas as atenuantes da confissdao espontanea e
da menoridade relativa, sem redugao da reprimenda aquém do piso legal,
em estrita observancia a Siumula n2 231 do Superior Tribunal de Justica.

Na terceira fase, nao havendo causas de aumento ou de
diminuicao, as reprimendas definitivas foram fixadas em 3 anos de reclusao
pelo crime do Estatuto do Desarmamento e 1 ano de reclusao pelo delito de
receptacao, totalizando 4 anos de reclusao e 20 dias-multa em virtude do
concurso material previsto no art. 69 do Cdédigo Penal (fl. 188).

O Juizo de primeiro grau estabeleceu o regime inicial aberto, com
fundamento no art. 33, § 29, alinea ¢, do Cdédigo Penal, e substituiu a pena
privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, na forma do
art. 44 do Cddigo Penal (fl. 189).

Verifica-se que o provimento jurisdicional foi proporcional,
fundamentado e plenamente compativel com a legislacao de regéncia, nao
havendo constrangimento ilegal a ser sanado de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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NUmero Origem: 80123586220218050274
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : RENATO DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptagao
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RENATO DA SILyA SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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