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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3156155 - ES (2026/0020366-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IVAN PINHEIRO

LEONARDO PICOLI GAGNO - ES010805

LUANA PAULA QUEIROGA GAGNO - ES016562

MARCIO ANTONIO RIBEIRO SOARES - ES007976
ALFREDO DA LUZ JUNIOR - ES007805

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS ARTS. 156 E 381, III, DO CPP. INVIABILIDADE DE EXAME
DE OFENSA DIRETA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAQ NA VIA
ESPECIAL. PRETENSAO ABSOLUTORIA REVISAO DA
DOSIMETRIA E DO VALOR MINIMO DE REPARACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STI. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Nao demonstrado o prequestionamento, sequer na modalidade
implicita, dos arts. 156 e 381, III, do Codigo de Processo Penal, incide o
obice das Sumulas n. 282 e n. 356 do STF, sendo, ademais, inviavel, em
recurso especial, o exame de ofensa direta ao art. 93, IX, da
Constituigao.

2. A pretensdo de absolvicdo por suposta insuficiéncia probatéria, bem
como a revisdo da dosimetria ¢ do valor minimo de reparagao,
demandam o revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada na via especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ. Nao configura
mera revaloracdo juridica a insurgéncia que nao apresenta a estrutura
argumentativa especifica exigida para afastar o referido dbice (Aglnt no
AREsp n. 2.371.208/PB, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 20/12/2023).

3. O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, por auséncia de
indicagdo clara dos dispositivos legais objeto de divergéncia e de cotejo
analitico com demonstracdo da similitude fatica e da interpretacao
diversa entre os julgados confrontados, atraindo, por analogia, a Simula
n. 284/STF (AgRg no AREsp n. 2.552.194/DF, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 19/8/2024).

4. Agravo regimental ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Mlmstros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3156155 - ES (2026/0020366-3)
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ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IVAN PINHEIRO

LEONARDO PICOLI GAGNO - ES010805

LUANA PAULA QUEIROGA GAGNO - ES016562

MARCIO ANTONIO RIBEIRO SOARES - ES007976
ALFREDO DA LUZ JUNIOR - ES007805

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS ARTS. 156 E 381, III, DO CPP. INVIABILIDADE DE EXAME
DE OFENSA DIRETA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAQ NA VIA
ESPECIAL. PRETENSAO ABSOLUTORIA REVISAO DA
DOSIMETRIA E DO VALOR MINIMO DE REPARACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STI. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Nao demonstrado o prequestionamento, sequer na modalidade
implicita, dos arts. 156 e 381, III, do Codigo de Processo Penal, incide o
obice das Sumulas n. 282 e n. 356 do STF, sendo, ademais, inviavel, em
recurso especial, o exame de ofensa direta ao art. 93, IX, da
Constituigao.

2. A pretensdo de absolvicdo por suposta insuficiéncia probatéria, bem
como a revisdo da dosimetria ¢ do valor minimo de reparagao,
demandam o revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada na via especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ. Nao configura
mera revaloracdo juridica a insurgéncia que nao apresenta a estrutura
argumentativa especifica exigida para afastar o referido dbice (Aglnt no
AREsp n. 2.371.208/PB, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 20/12/2023).

3. O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, por auséncia de
indicagdo clara dos dispositivos legais objeto de divergéncia e de cotejo
analitico com demonstracdo da similitude fatica e da interpretacao
diversa entre os julgados confrontados, atraindo, por analogia, a Simula
n. 284/STF (AgRg no AREsp n. 2.552.194/DF, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 19/8/2024).

4. Agravo regimental ndo provido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por IVAN PINHEIRO contra decisdao

agravada que conheceu do agravo em recurso especial para, ao final, ndo conhecer do

recurso especial manejado contra o acorddo proferido na Apelacio Criminal n.
0002633-13.2013.8.08.0007, do Tribunal de Justi¢a do Estado do Espirito Santo.

O agravante foi condenado pela pratica do crime de estupro (art. 213, § 1°, do

Cddigo Penal), a pena de 8 anos de reclusdo, em regime semiaberto, além da fixacao de
indenizacao por danos morais em R$ 20.000,00 (e-STJ fls. 581/583).

O Tribunal a quo julgou as apelacdes interpostas pela defesa e pelo Ministério

Publico estadual em acordao assim ementado (e-STJ fls. 581/583):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACOES CRIMINAIS.
ESTUPRO (ART. 213, § 1° CP). RECURSO DEFENSIVO. PRELIMINAR DE
NULIDADE DA SENTENCA REJEITADA. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA
PROBATORIA E ATIPICIDADE DA CONDUTA AFASTADAS. RECURSO
MINISTERIAL. PEDIDO DE MAJORACAO DA PENA-BASE E AUMENTO
DO QUANTUM INDENIZATORIO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Trata-se de Apelagcoes Criminais interpostas por Ivan Pinheiro e pelo
Ministério Publico do Estado do Espirito Santo contra a senten¢a que
condenou Ivan Pinheiro pela pratica do crime de estupro (art. 213, § 1° do
Codigo Penal) a pena de 08 (oito) anos de reclusdao, em regime semiaberto, e
fixou indenizagdo por danos morais em R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a vitima
N. R. M. B. Ivan Pinheiro busca a anula¢do da sentenga ou sua absolvigdo por
insuficiéncia de provas. O Ministério Publico, por sua vez, requer a
majorag¢do da pena-base e o aumento do valor da indenizagdo por danos
morais.

1. Questao em discussdo

2. Ha trés questoes em discussdo. (i) saber se a senteng¢a ¢ nula por auséncia
de enfrentamento das teses defensivas; (ii) determinar se as provas dos autos
sdo insuficientes para fundamentar a condenac¢do de Ivan Pinheiro e se o
principio do in dubio pro reo deve ser aplicado; e (iii) avaliar se as
circunstancias judiciais e as consequéncias do crime justificam a majora¢do
da pena-base e do quantum indenizatorio, conforme pleiteado pelo Ministério
Publico.

1II. Razoes de decidir

3. A preliminar de nulidade da sentenca é rejeitada, pois o magistrado ndo é
obrigado a refutar tese por tese, desde que a fundamentagdo seja suficiente e
idonea, o que ocorreu no presente caso.

4. A materialidade e autoria do delito de estupro estdo devidamente
comprovadas pelo boletim de ocorréncia e pelas declaragoes consistentes da
vitima N. R. M. B., corroboradas pelos elementos dos autos.

5. A palavra da vitima em crimes sexuais possui especial relevancia,
especialmente quando coesa e harmonica, como demonstrado nos autos,
mesmo que ndo haja laudo de conjungdo carnal, pois atos libidinosos diversos
configuram o crime.

6. A imprecisdo da data do crime ndo torna a acusagdo inapta nem prejudica
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a ampla defesa, questio ja superada com o encerramento da instrugdo
processual.

7. O principio do in dubio pro reo ndo se aplica quando o conjunto probatorio
¢é robusto e suficiente para a condenagdo, como verificado no presente caso.

8. A pena-base de Ivan Pinheiro merece majoragdo, pois a culpabilidade é
acentuada pela pratica do estupro sem uso de preservativo, expondo a vitima a
riscos de ISTs e gravidez indesejada.

9. As circunstdancias do crime sdo desfavoraveis, em razdo das graves ameagas
proferidas para for¢ar o ato sexual e garantir o sigilo, além do contexto de ida
ao motel com menores e fornecimento de bebidas alcodlicas.

10. As consequéncias do crime extrapolaram o normal para o tipo penal, visto
que a divulgacdo dos fatos pelo condenado em uma cidade pequena gerou
prejuizos emocionais e abalos psicologicos significativos a vitima.

11. O quantum indenizatorio por danos morais fixado na sentenga é irrisorio e
deve ser majorado para um patamar que reflita a gravidade do dano sofrido
pela vitima.

1V. Dispositivo e tese

12. Recurso defensivo desprovido. Recurso ministerial provido.

Na sequéncia, foi interposto recurso especial, com fundamento nas alineas “a”
e “c” do art. 105, III, da Constituicdo, apontando violacao aos arts. 381, III, 386, VII e
156 do Codigo de Processo Penal, aos arts. 213 e 59 do Codigo Penal, e ao art. 93, IX, da
Constituicao, além de dissidio jurisprudencial quanto ao standard probatorio em crimes
sexuais; postulou nulidade por auséncia de enfrentamento de teses defensivas, absolvi¢ao
por insuficiéncia probatdria, anulag@o para oitiva de testemunha, correcdo da dosimetria e

redu¢do do valor minimo de reparagdo (e-STJ fls. 718/719).

Apresentadas contrarrazdes, o Tribunal de origem ndo admitiu o recurso
especial, por auséncia de prequestionamento (arts. 156 e 381, III, do CPP), deficiéncia de
fundamentacao e necessidade de revolvimento fatico-probatorio (e-STJ fl. 663 e e-STJ fl.
667).

Interposto agravo em recurso especial, o agravado apresentou contraminuta e o

Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento (e-STJ fls. 719/721).

A decisdo agravada conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial,
ao fundamento de auséncia de prequestionamento dos arts. 156 e 381, III, do CPP,
inviabilidade de exame de ofensa direta ao art. 93, IX, da Constituicdo, incidéncia da
Stimula n. 7/STJ quanto as teses de absolvigdo, dosimetria e valor minimo de reparagao, e
deficiéncia na demonstragdo do dissidio (e-STJ fls. 719/721).

Interposto o presente agravo regimental, o agravante sustenta que ha
prequestionamento implicito dos arts. 156, 381, III, e 386, VII, do CPP ¢ do art. 213 do

CP, pois o acordao enfrentou as matérias federais ao rejeitar a nulidade por falta de
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fundamentacao, ao valorizar a palavra da vitima e ao rechagar a aplica¢do do in dubio pro
reo (e-STJ fls. 728/729).

Aduz que a insurgéncia busca revaloracdo juridica das premissas faticas
reconhecidas pelo Tribunal de origem — auséncia de laudo pericial, retificagdo parcial de
testemunha, imprecisdo temporal e clandestinidade da conduta — para aplicagdo do
art. 386, VII, do CPP, sem reexame de provas (e-STJ fls. 730/731).

Sustenta, ademais, que a negativa de prestacao jurisdicional ¢ apreciavel pela
via especial a luz do art. 381, IIl, do CPP, independentemente do art. 93, IX, da
Constituicao (e-STJ fl. 731).

Defende que houve cotejo analitico suficiente para demonstrar dissidio sobre a
suficiéncia da palavra isolada da vitima em crimes sexuais, com indicacdo dos
dispositivos legais controvertidos, dos julgados paradigmas e da similitude fatica (e-STJ
fls. 731/732).

Afirma, por fim, que a majoracdo da pena-base € o aumento do quantum
indenizatorio encerram controvérsia eminentemente juridica, por suposta contradi¢cdo
logica e por necessidade de ajuste aos padrdes de proporcionalidade e razoabilidade (e-
ST fl. 732).

Requer a retratacdo da decisdo agravada, para o conhecimento do agravo em

recurso especial e o processamento do recurso especial.

Pugna, sucessivamente, pelo provimento do agravo regimental, para reformar a
decisdo agravada, com o conhecimento do agravo em recurso especial e o processamento
do recurso especial (e-STJ fls. 732/733).

E o relatorio.
VOTO

A decisao agravada ndo merece reforma.

A insurgéncia volta-se contra decisdo que conheceu do agravo em recurso
especial e, ao final, ndo conheceu do recurso especial, por auséncia de prequestionamento
dos arts. 156 e 381, 111, do Codigo de Processo Penal, impossibilidade de exame de ofensa
direta ao art. 93, IX, da Constituicao, incidéncia da Sumula n. 7/STJ sobre as teses de
absolvi¢do, dosimetria e valor minimo de reparacao, e deficiéncia na demonstragao do
dissidio (e-STJ fls. 719/721).

No agravo regimental, sustenta-se que haveria prequestionamento implicito,
que a pretensdo seria de revaloragdo juridica, que a negativa de prestacdo jurisdicional se
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apreciaria pela via especial a luz do art. 381, III, do CPP, que o dissidio foi regularmente
demonstrado, e que dosimetria e quantum indenizatério configurariam controvérsias
eminentemente juridicas (e-STJ fls. 728/732).

No que concerne ao prequestionamento, o acordao recorrido ndo examinou,
sob o prisma dos arts. 156 e 381, III, do CPP, as teses federais como postulado no
especial, conforme expressamente consignado no juizo de admissibilidade (e-STJ fl. 663).
Os dispositivos da legislagao federal indicados pela defesa como violados ndo foram
objeto de analise no aresto recorrido. Nesse contexto, ndo ¢ possivel o exame do tema
pelo Superior Tribunal de Justica, haja vista a manifesta auséncia de prequestionamento
da tese juridica. Incide, na hipdtese, o verbete n. 282 do Supremo Tribunal Federal, o qual
disciplina ser “inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdao

recorrida, a questao federal suscitada”.

Por oportuno, vale esclarecer que esta Corte admite o prequestionamento
implicito dos dispositivos tidos por violados, desde que as teses suscitadas no recurso
especial tenham sido efetivamente apreciadas pelo Tribunal de origem, o que ndo ocorreu
no caso. Ademais, a alegada ofensa direta ao art. 93, IX, da Constituicdo ndo se viabiliza

na via do recurso especial, restrita a legislagdo infraconstitucional (e-STJ fls. 720/721).

Quanto a pretensao absolutoria, fundada em suposta insuficiéncia probatdria, e
a readequacgdo da dosimetria e do valor minimo de reparagdo, a modificacdo do julgado
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério. O Tribunal a gquo reconheceu a
higidez das provas obtidas no curso da instru¢do, destacando a relevancia da palavra da
vitima, em linha com os demais elementos dos autos, que forneceram subsidios
suficientes para a conclusdo condenatoria e para a majoracdo da pena-base e do quantum
indenizatério por fundamentos concretos (e-STJ fls. 581/583 e 587/592).

A desconstituicao dessas premissas ndo pode ser realizada sem nova incursao
no conjunto fatico-probatorio, providéncia incabivel em sede de recurso especial, ante o

Obice contido na Sumula 7/STJ.

A orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior ¢ assente no sentido de que
“cabe ao aplicador da lei, em instincia ordindria, fazer um cotejo fatico e probatorio a fim
de analisar a existéncia de provas suficientes a absolver, condenar ou desclassificar a
imputacdo feita ao acusado, bem como a adequada pena-base a ser fixada ao réu,
porquanto ¢ vedado, na via eleita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado
7 da Stimula desta Corte” (AgRg no AREsp n. 1.217.373/SP, relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 24/4/2018, DJe de 11/5/2018).
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Nao prospera, ainda, o argumento de que se pretende apenas revaloracao
juridica. Conforme remansosa jurisprudéncia desta Corte, “[a] impugnagdo da Stmula 7
do STJ pressupde estrutura argumentativa especifica, indicando-se as premissas faticas
admitidas como verdadeiras pelo Tribunal de origem, a qualificacdo juridica por ele
conferida e a apreciagdo juridica que lhes deveria ter sido efetivamente atribuida. [...] O
Recurso dai proveniente deveria se esmerar ndo em simplesmente reiterar as razoes do
Recurso Especial ou os argumentos referentes ao mérito da controvérsia, mas em
demonstrar efetivamente que a referida Sumula ndo se aplica ao caso concreto e que,
portanto, seria desnecessario revolver o acervo fatico-probatorio dos autos para a andlise
da insurgéncia” (Aglnt no AREsp n. 2.371.208/PB, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 20/12/2023).

No caso, as razdoes do agravo regimental ndo superam o Obice, pois a tese
depende, em ultima andlise, da revisdo do juizo de suficiéncia probatéria e da idoneidade
dos fundamentos concretos utilizados na dosimetria e na fixacdo do valor minimo (e-STJ
fls. 730/732).

No tocante a demonstragdo do dissidio jurisprudencial, a decisdo agravada
apontou a auséncia de indicacdo clara e precisa dos dispositivos legais objeto da
divergéncia, bem como a falta de cotejo analitico com demonstragao de similitude fatica e
interpretacao diversa (e-STJ fl. 667). Tal deficiéncia atrai a aplicagdo, por analogia, da
Stimula 284/STF: “¢ inadmissivel o recurso quando a deficiéncia na sua fundamentacao
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. E assente o entendimento de que ndo
se pode conhecer da alinea “c” quando a parte “ndo realiza o necessario cotejo analitico
entre os acordaos confrontados, a fim de evidenciar a similitude fatica e a adogao de teses
divergentes, sendo insuficiente a mera transcricdo de ementas dos julgados apontados
como paradigmas”, além de ser indispensavel “colacionar aos autos copia dos acordaos
em que se fundamenta a divergéncia ou indicar repositorio oficial ou credenciado” (AgRg
no AREsp n. 2.552.194/DF, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de
19/8/2024; AgRg no REsp n. 2.032.505/CE, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJe de 29/11/2023). A luz das contrarrazdes e do parecer, o recurso especial nio
observou tais exigéncias (e-STJ fls. 649/651 ¢ 710/711).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 00026331320138080007 26331320138080007

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . IVAN PINHEIRO
ADVOGADO : LEONARDO PICOLI GAGNO - ES010805
ADVOGADOS : LUANA PAULA QUEIROGA GAGNO - ES016562
MARCIO ANTONIO RIBEIRO SOARES - ES007976
ALFREDO DA LUZ JUNIOR - ES007805
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : BRUNO PINHEIRO
CORREU : HENRIQUE PINHEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IVAN PINHEIRO
ADVOGADO : LEONARDO PICOLI GAGNO - ES010805
ADVOGADOS : LUANA PAULA QUEIROGA GAGNO - ES016562

MARCIO ANTONIO RIBEIRO SOARES - ES007976
ALFREDO DA LUZ JUNIOR - ES007805 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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