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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1068562 - SP (2026/0019527-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : WANDERSON ALVES LIMA

ADVOGADA :  ANA KAROLINE GONCALVES BATISTA BUENO - MS028573

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A REVISAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de habeas corpus impetrado contra acordao de Tribunal de Justi¢a estadual, por ter sido
manejado como sucedaneo de revisao criminal apds o transito em julgado da condenagao
por trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei 11.343/2006). 2. Fato relevante. No agravo,
sustenta-se a possibilidade de concessao da ordem de oficio, sob alegacao de erro material
na quantidade de droga considerada na sentenga e no acoérddao, o que teria afastado
indevidamente a incidéncia do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006),
com pedidos de redimensionamento da pena, fixacdo de regime inicial aberto e
substitui¢do por restritivas de direitos. 3. As decisoes anteriores. Sentenca condenatoria
mantida em apelagdo com alteragdo apenas do regime para o semiaberto; apos o transito
em julgado, o habeas corpus nao foi conhecido.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel o conhecimento de habeas
corpus impetrado em substituicdo a revisdo criminal, apos o transito em julgado da
condenacao; e (i1) saber se ha ilegalidade flagrante apta a autorizar concessao de ordem
de oficio, em razdo de suposto erro material na quantidade de droga e da negativa da
causa especial de diminui¢do de pena do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 pelas instancias
ordinarias. 5. A questdo em discussdo consiste em definir se os fundamentos adotados
pelas instancias origindrias, soberanas na analise de fatos e provas, afastando o trafico
privilegiado, podem ser revistos na via estreita do habeas corpus, especialmente sob o
argumento de erro material na quantificagao da droga.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de revisao criminal, conforme
orientagdao jurisprudencial consolidada, sendo incabivel seu manejo apds o transito em
julgado para pretensdo de indole revisional. 7. Inexistente ilegalidade flagrante no
acordao impugnado, p01s as instancias ordindrias, soberanas na analise de fatos e provas,
concluiram pela auséncia dos requisitos autorizadores da causa especial de diminui¢ao de
pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. 8. A alegacdo de erro material na
quantidade de droga, como fundamento para reconhecimento do trafico privilegiado e
readequagdo da pena, demanda reexame de fatos e provas, providéncia incompativel com
a via estreita do habeas corpus. 9. Mantém-se a decisdao monocratica pelos seus proprios
fundamentos, diante da inadequacdo da via eleita e da auséncia de constrangimento ilegal
evidente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo se presta a substituir a revisdo criminal apds o transito em julgado
da condenacdo. 2. A concessdo de ordem de oficio pressupde ilegalidade flagrante, ndao
configurada quando as instincias ordindrias afastam o trafico privilegiado com base em
fatos e provas. 3. O reconhecimento da causa especial de diminui¢do do art. 33, § 4°, da
Lei 11.343/2006 demanda exame probatodrio, inviavel na via do habeas corpus.
Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
02.09.2024, DJe 06.09.2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1068562 - SP(2026/0019527-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : WANDERSON ALVES LIMA

ADVOGADA : ANA KAROLINE GONCALVES BATISTA BUENO - MS028573

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A REVISAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado contra acordao de Tribunal de Justica estadual,
por ter sido manejado como sucedaneo de revisdo criminal apds o transito em julgado da
condenacdo por trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei 11.343/2006). 2. Fato relevante.
No agravo, sustenta-se a possibilidade de concessao da ordem de oficio, sob alegacao de
erro material na quantidade de droga considerada na sentenca e no acérddo, o que teria
afastado indevidamente a incidéncia do trafico privilegiado (art. 33, § 4° da
Lei 11.343/2006 ), com pedidos de redimensionamento da pena, fixacdo de regime
inicial aberto e substituicdo por restritivas de direitos. 3. As decisoes anteriores. Sentenca
condenatdria mantida em apelagdo com alteracdo apenas do regime para o semiaberto;
apods o transito em julgado, o habeas corpus nao foi conhecido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se ¢ possivel o conhecimento de habeas
corpus impetrado em substituicdo a revisdo criminal, apds o transito em julgado da
condenacdo; e (i1) saber se ha ilegalidade flagrante apta a autorizar concessao de ordem
de oficio, em razao de suposto erro material na quantidade de droga e da negativa da
causa especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006 pelas
instancias ordindrias. 5. A questdo em discussdo consiste em definir se os fundamentos
adotados pelas instancias originarias, soberanas na analise de fatos e provas, afastando o
trafico privilegiado, podem ser revistos na via estreita do habeas corpus, especialmente
sob o argumento de erro material na quantificagdo da droga.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal,
conforme orientacdo jurisprudencial consolidada, sendo incabivel seu manejo apds o
transito em julgado para pretensdo de indole revisional. 7. Inexistente ilegalidade
flagrante no acérdao impugnado, pois as instancias ordindrias, soberanas na analise de
fatos e provas, concluiram pela auséncia dos requisitos autorizadores da causa especial
de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Le1 11.343/2006. 8. A alegacdo de
erro material na quantidade de droga, como fundamento para reconhecimento do trafico
privilegiado e readequagao da pena, demanda reexame de fatos e provas, providéncia
incompativel com a via estreita do habeas corpus. 9. Mantém-se a decisdo monocratica
pelos seus proprios fundamentos, diante da inadequacdo da via eleita e da auséncia de
constrangimento ilegal evidente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo se presta a substituir a revisdo criminal apos o transito em
julgado da condenagdo. 2. A concessao de ordem de oficio pressupde ilegalidade
flagrante, nao configurada quando as instancias ordinarias afastam o trafico privilegiado
com base em fatos e provas. 3. O reconhecimento da causa especial de diminui¢ao do
art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 demanda exame probatoério, inviavel na via do habeas
corpus.

Dispositivos relevantes citados:
Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
02.09.2024, DJe 06.09.2024

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 742-802) interposto por WANDERSON
ALVES LIMA contra a decisdo monocratica (fls. 736-738) que nao conheceu do habeas
corpus impetrado contra acérdio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO .

Consta dos autos que o agravante foi inicialmente condenado pelo Juizo da 6*
Vara Criminal da Comarca de Campinas a pena de 5 (cinco) anos de reclusao, em regime
inicial fechado, além de 500 (quinhentos) dias-multa, por infragdo ao artigo 33, caput, da
Lein. 11.343/2006 , conforme a sentenga de fls. 620-630.

A defesa apelou ao Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que deu
parcial provimento ao recurso, para alterar o regime de cumprimento de pena para o

semiaberto, mantendo-se, no mais, a sentenca, nos termos do acérdao de fls. 23-77.

Operado o transito em julgado, sobreveio a impetragao de habeas corpus, em
substituicdo a revisdo criminal, objetivando a concessdo da ordem para (i) reconhecer a
causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, com
aplicacdo da fragdo maxima; (ii) redimensionar a pena e fixar o regime inicial aberto; e

(111) substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos (fls. 3-22).
O habeas corpus nao foi conhecido (fls. 736-738).

No regimental, o agravante defende a possibilidade da concessdao da ordem de
oficio, argumentando que houve erro material quanto a quantidade de droga considerada

na sentenga e no acordao, resultando no afastamento da incidéncia do trafico privilegiado.

E o relatorio.
VOTO

Como relatado, o agravante verbera que houve erro material quanto a
quantidade de droga considerada na sentenga e no acérddo, resultando no afastamento da

incidéncia do trafico privilegiado, autorizando a concessdo da ordem de oficio.

Como assinalado na decisdo agravada, o habeas corpus nao foi conhecido por
ter sido manejado em substituicdo a revisdo criminal, em alinhamento com a

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

[.]
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1. Na hipdtese, a condenagdo transitou em julgado em
31/5/2023. Dessa forma, o presente writ seria sucedaneo de
revisao criminal, sendo esta Corte incompetente para o
processamento do pleito revisional.

[.]

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 861.867/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

Demais disso, ndo vislumbrei a presenga de ilegalidade flagrante no acérdao
impugnado (fls. 228-233), porquanto as instancias originarias, soberanas na andlise de
fatos e provas, concluiu ndo estaremos presentes os requisitos autorizadores da causa

especial de diminui¢do de pena prevista no artigo 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006.

Assim, deve a decisdo monocratica ser mantida pelos seus proprios

fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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