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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3155900 - ES (2026/0019154-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . FLAVIANE ALVES GARCIA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
PREQUESTIONAMENTO. TESE DE EMENDATIO LIBELLI EM
SEGUNDA INSTANCIA NAO, ENFRENTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, por
auséncia de prequestionamento dos arts. 593 e 617 do Cddigo de Processo
Penal, com incidéncia das Simulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.
2. A agravante sustenta que o prequestionamento estaria configurado porque o
Tribunal de origem examinou, como questdo preliminar auténoma, a
possibilidade de conhecimento da tese de desclassificagdo suscitada apenas
em grau recursal. 5

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o exame, pelo Tribunal de
origem, dos limites do efeito devolutivo da apelacdo sob o angulo da inovagao
recursal ¢ suficiente para configurar o prequestionamento da tese de que esse
mesmo efeito devolutivo autorizaria a realizagdo de emendatio libelli
independentemente de provocagdo prévia.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O prequestionamento exige que o tribunal de origem emita juizo de valor
sobre a tese juridica que efetivamente fundamenta o recurso especial, nao
bastando que o acorddo recorrido trate do tema sob pers pectiva diversa.

5. O Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo examinou os limites do
efeito devolutivo da apelagdo sob o angulo da inovacao recursal e da vedacao
a supressao de instancia, mas ndo enfrentou a tese especifica de que aquele
mesmo efeito devolutivo autorizaria o 6rgdo ad quem a proceder a emendatio
libelli como mecanismo de requalificagdo juridica dos fatos. Auséncia de
oposicdo de embargos de declaracdo para suprir a omissao.

6. Quanto aos arts. 14 da Lei n. 10.826/2003 e 348 do Coédigo Penal, a
auséncia de prequestionamento ¢ absoluta, pois o Tribunal estadual limitou-se
a recusar o conhecimento da tese por inovacao recursal, deixando o mérito da
desclassificacdo completamente intocado. O conhecimento do recurso especial
nessa parte implicaria dupla supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.
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Legislacdo relevante citada: arts. 593 e 617 do Cdédigo de Processo Penal; art.
14 da Lei n. 10.826/2003; art. 348 do Codigo Penal.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no AREsp n. 2.832.571/DF, Quinta
Turma, julgado em 22/4/2025; AgRg no AREsp n. 3.030.930/MS, Quinta
Turma, julgado em 18/11/2025; Sumulas n. 282 e 356 do STF.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator

Documento eletronico VDA57613634 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 12/06/2026 13:02:28
Publicagdo no DJEN/CNJ de 16/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 524fd1b5-991d-4f24-8d0c-2961d6960148



P
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3155900 - ES (2026/0019154-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . FLAVIANE ALVES GARCIA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
PREQUESTIONAMENTO. TESE DE EMENDATIO LIBELLI EM
SEGUNDA INSTANCIA NAO, ENFRENTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, por
auséncia de prequestionamento dos arts. 593 e 617 do Cddigo de Processo
Penal, com incidéncia das Simulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.
2. A agravante sustenta que o prequestionamento estaria configurado porque o
Tribunal de origem examinou, como questdo preliminar auténoma, a
possibilidade de conhecimento da tese de desclassificagdo suscitada apenas
em grau recursal. 5

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o exame, pelo Tribunal de
origem, dos limites do efeito devolutivo da apelagdo sob o angulo da inovagao
recursal ¢ suficiente para configurar o prequestionamento da tese de que esse
mesmo efeito devolutivo autorizaria a realizagdo de emendatio libelli
independentemente de provocagdo prévia.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O prequestionamento exige que o tribunal de origem emita juizo de valor
sobre a tese juridica que efetivamente fundamenta o recurso especial, nao
bastando que o acorddo recorrido trate do tema sob pers pectiva diversa.

5. O Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo examinou os limites do
efeito devolutivo da apelagdo sob o angulo da inovacao recursal e da vedacao
a supressao de instancia, mas ndo enfrentou a tese especifica de que aquele
mesmo efeito devolutivo autorizaria o 6rgdo ad quem a proceder a emendatio
libelli como mecanismo de requalificagdo juridica dos fatos. Auséncia de
oposicdo de embargos de declaracdo para suprir a omissao.

6. Quanto aos arts. 14 da Lei n. 10.826/2003 e 348 do Codigo Penal, a
auséncia de prequestionamento € absoluta, pois o Tribunal estadual limitou-se
a recusar o conhecimento da tese por inovacao recursal, deixando o mérito da
desclassificacdo completamente intocado. O conhecimento do recurso especial
nessa parte implicaria dupla supressao de instancia.

I'V. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

Legislagdo relevante citada: arts. 593 e 617 do Coédigo de Processo Penal; art.
14 da Lein. 10.826/2003; art. 348 do Codigo Penal.
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Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no AREsp n. 2.832.571/DF, Quinta
Turma, julgado em 22/4/2025; AgRg no AREsp n. 3.030.930/MS, Quinta
Turma, julgado em 18/11/2025; Sumulas n. 282 e 356 do STF.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Flaviane Alves Garcia contra
decisdo monocratica (Fl. 463) que conheceu do agravo em recurso especial para nao
conhecer do recurso especial subjacente, por auséncia de prequestionamento dos arts. 593
e 617 do Codigo de Processo Penal, com incidéncia das Stmulas n° 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal.

A agravante sustenta, em sintese, que o prequestionamento foi configurado,
porquanto o Tribunal de origem examinou expressamente, como questdo preliminar
autobnoma, a possibilidade de conhecimento da tese de desclassificagdao suscitada apenas
em grau recursal, consignando o tema inclusive na ementa do acordao.

Aduz que o objeto do recurso especial ndo era o mérito da desclassificagdo,
mas o error in procedendo consistente na recusa indevida de conhecer da apelacao nesse
ponto, sobre a qual teria havido pronunciamento jurisdicional expresso. Sustenta,
ademais, que a apelacao criminal possui efeito devolutivo amplo e que a emendatio libelli
¢ admitida em segunda instancia pela jurisprudéncia desta Corte, sem configurar inovagao
recursal ou supressao de instancia.

Ao final, requer o provimento do agravo regimental para que seja reformada a
decisdo monocratica, afastado o 6bice do ndo prequestionamento, reconhecida a nulidade
do acoérdao estadual por error in procedendo e determinado o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para novo julgamento da apelagdo com efetiva apreciagdo da tese
defensiva.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

No mérito, a pretensao recursal nao merece acolhimento.

A agravante busca demonstrar que o prequestionamento dos arts. 593 e 617 do
Codigo de Processo Penal estaria configurado porque o Tribunal de Justica do Estado do
Espirito Santo examinou, como questdo preliminar, se era possivel conhecer da tese de
desclassificacdo suscitada apenas em grau recursal. O argumento ndo convence.

No que concerne aos arts. 593 e 617 do Codigo de Processo Penal, o acordao
recorrido examinou os limites do efeito devolutivo da apelacao sob o angulo da inovagao
recursal e da vedacdo a supressdo de instincia, concluindo que tese ndo arguida na origem

nao pode ser suscitada diretamente em grau recursal.
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Nao examinou, contudo, a tese especifica veiculada no recurso especial no
sentido de que aquele mesmo efeito devolutivo autorizaria o tribunal a proceder a
emendatio libelli como mecanismo de requalificacdo juridica dos fatos sem necessidade
de provocagao prévia.

Esse angulo especifico ndo recebeu qualquer enfrentamento pela Corte
estadual, e ndo foram opostos embargos de declaracao para suprir a omissao, o que atrai a
incidéncia das Simulas n°® 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. A jurisprudéncia desta
Corte ¢ firme no sentido de que o prequestionamento exige que o tribunal de origem
emita juizo de valor sobre a tese juridica que fundamenta o recurso especial, ndo bastando
que o acordao tangencialmente trate do tema sob perspectiva diversa.

Neste sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART 33, § 4° DA LEI 11.343/2006.
REGISTROS DE ATOS INFRACIONAIS. DEDICACAO AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS EVIDENCIADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

()

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Decisdo agravada mantida com base no entendimento de que passagens
por atos infracionais andlogos a crimes graves, ainda que sem condena¢do
transitada em julgado, indicam dedica¢do as atividades criminosas,
Jjustificando o afastamento do trdfico privilegiado.

6. A alegagdo de violagdo ao Tema Repetitivo n. 1139 esta dissociada da
fundamentagdo adotada no acorddo recorrido, que seguiu o entendimento do
EREsp n. 1.916.596, aplicando-se, por analogia, a Sumula n. 284 do STF.

7. A tese relativa a auséncia de transito em julgado dos atos infracionais nao
foi analisada pelo Tribunal de origem sob a perspectiva especifica
apresentada, atraindo a incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STE, por
falta de prequestionamento.

1V. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental ndo provido.

()

(AgRg no AREsp n. 2.832.571/DF, relator Ministro Joel Illan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 29/4/2025.)

Quanto aos arts. 14 da Lei n° 10.826/2003 e 348 do Codigo Penal, a auséncia
de prequestionamento ¢ absoluta. O Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo nao
apreciou, em nenhum momento, se a conduta da agravante se amolda ao crime de
favorecimento pessoal ou ao porte ilegal de arma de fogo — limitou-se a recusar o
conhecimento da tese por inovagdo recursal, deixando o mérito da desclassificacdao
completamente intocado. O conhecimento do recurso especial nessa parte implicaria
dupla supressdo de instancia, pois nem o juizo de primeiro grau nem o Tribunal estadual
apreciaram a questdo. Incidéncia das Sumulas n° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

Documento eletronico VDA57374333 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 03/06/2026 20:00:19
Codigo de Controle do Documento: ea9ac035-bd92-4a74-b625-60ee919a855f



DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO MINIMA POR DANOS
MORAIS. PREQUESTIONAMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

()

111. Razoes de decidir

5. O agravo regimental foi provido para conhecimento do agravo em
recurso especial a fim de que ndo fosse conhecido o recurso especial, ante
os obices previstos nas Sumulas n. 7 e 211 do STJ e 282 e 356 do STE.

6. O recurso especial nao foi conhecido, pois a defesa ndo opos embargos de
declaracdo para sanar a omissdo e prequestionar a matéria relativa a
condigdo socioeconomica do recorrente, atraindo a aplicacdo das Sumulas
211 do STJ e 282 ¢ 356 do STF.

7. A alteracdo do valor da indenizagdo minima fixada pelas instancias
ordinarias demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o
que é vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7/STJ.

8. As instancias ordindrias fundamentaram concretamente a fixag¢do do valor
indenizatorio minimo, observando os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, bem como os traumas suportados pelas vitimas.

1V. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental provido para conhecer do
agravo em recurso especial e ndo conhecer do recurso especial.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de prequestionamento da matéria impede o conhecimento do
recurso especial, conforme as Sumulas 211 do STJ e 282 e 356 do STF. 2. A
altera¢do do valor da indeniza¢do minima fixada pelas instancias ordinarias
implica o reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado em sede de recurso
especial, conforme a Sumula 7/STJ.

(AgRg no AREsp n. 3.030.930/MS, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 18/11/2025, DJEN de 27/11/2025.)

Embora o recurso de apelagdo devolva ao Juizo ad quem toda a matéria objeto
de controvérsia, o seu efeito devolutivo encontra limites nas razdes aventadas pelo
agravante, em homenagem ao principio da dialeticidade. A questao federal posta nestes
autos nao foi debatida pela instancia de origem no momento processual oportuno,
carecendo do indispensavel prequestionamento. O prequestionamento pressupde o debate
prévio da matéria juridica pelo Tribunal de origem. Se a tese ndo foi devolvida no recurso
de apelagdo, por considerar a matéria uma inovacao, nao ha como se ter por preenchido o
requisito constitucional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.155.900 / ES

Numero Registro: 2026/0019154-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00000791920248080008 791920248080008

Sesséo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FLAVIANE ALVES GARCIA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : JARDEL THIAGO DA ROCHA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DO SISTEMA NACIONAL DE ARMAS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLAVIANE ALVES GARCIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de junho de 2026
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