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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3155721 - PR (2026/0019040-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . MARIA DA CONCEICAO LOPES VIEIRA

ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. INEPCIA DENUNCIA.
ABSOLVICAO. DOSIMETRIA. INADMISSAO POR AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 182/STJ,
7/STJ E 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal
de Justica que ndo conheceu de agravo em recurso especial com fundamento na
Sumula 182/STJ.

2. Agravante sustenta que preencheu os requisitos de admissibilidade do recurso
especial e que impugnou todos os fundamentos da decisdo agravada, postulando
reconsideragao ou submissédo do agravo ao colegiado para provimento.

3. Feito submetido a Quinta Turma, mantendo-se a decis&o agravada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo regimental impugnou, de
forma especifica, todos os fundamentos da decisdo que ndao conheceu do agravo em
recurso especial (Sumula 182/STJ), bem como se é possivel superar os Obices das
Sumulas 7/STJ e 83/STJ sem a devida demonstragao técnica exigida e se o recurso
especial pode ser utilizado como via de rejulgamento fatico-probatério.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. A agravante n&o trouxe argumentos novos e deixou de impugnar especificamente os
Obices de inadmissao apontados, atraindo a incidéncia da Sumula 182/STJ.

6. Para afastar a Sumula 7/STJ, seria necessario demonstrar, de modo claro e
fundamentado, que as teses juridicas podem ser examinadas sem reexame do
conjunto fatico-probatorio fixado pelas instancias ordinarias; alegagao genérica de
revaloracao da prova € insuficiente.

7. A superagdo da Sumula 83/STJ demanda a indicagcdo de precedentes
contemporaneos ou supervenientes que evidenciem divergéncia jurisprudencial
aplicavel ao caso, o que nao foi apresentado.

8. O recurso especial possui fundamentacdo vinculada, serve a interpretacéo e
uniformizagao da lei federal e ndo se presta ao rejulgamento da causa nem a revisao
de matéria fatica, vedando sua utilizagdo como terceira instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento:

1. A parte agravante deve impugnar especificamente todos os fundamentos da decisao
agravada, sob pena de incidéncia da Sumula 182/STJ. 2. Afastar a Sumula 7/STJ
exige demonstragao clara de que a controvérsia pode ser resolvida sem reexame do
conjunto fatico-probatério; alegagdo genérica de revaloragdao da prova nao basta. 3.
Superar a Sumula 83/STJ demanda a indicagdo de precedentes contemporaneos ou
supervenientes do Superior Tribunal de Justica que revelem divergéncia aplicavel ao
caso concreto. 4. O recurso especial € de fundamentacido vinculada, destinado a
interpretacdo e uniformizacdo da lei federal, ndo se prestando ao rejulgamento de
fatos e provas.

Dispositivos relevantes citados: STJ, Sumula 182; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 83
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 182; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 83

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
Brasilia, 09 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3155721 - PR (2026/0019040-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . MARIA DA CONCEICAO LOPES VIEIRA

ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. INEPCIA DENUNCIA.
ABSOLVICAO. DOSIMETRIA. INADMISSAO POR AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 182/STJ,
7/STJ E 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal
de Justica que ndo conheceu de agravo em recurso especial com fundamento na
Sumula 182/STJ.

2. Agravante sustenta que preencheu os requisitos de admissibilidade do recurso
especial e que impugnou todos os fundamentos da decisdo agravada, postulando
reconsideragdo ou submiss&o do agravo ao colegiado para provimento.

3. Feito submetido a Quinta Turma, mantendo-se a decisdo agravada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo regimental impugnou, de
forma especifica, todos os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial (Sumula 182/STJ), bem como se € possivel superar os Obices das
Sumulas 7/STJ e 83/STJ sem a devida demonstragdo técnica exigida e se o recurso
especial pode ser utilizado como via de rejulgamento fatico-probatorio.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A agravante nao trouxe argumentos novos e deixou de impugnar especificamente os
Obices de inadmissao apontados, atraindo a incidéncia da Sumula 182/STJ.

6. Para afastar a Sumula 7/STJ, seria necessario demonstrar, de modo claro e
fundamentado, que as teses juridicas podem ser examinadas sem reexame do
conjunto fatico-probatorio fixado pelas instancias ordinarias; alegagado genérica de
revaloracao da prova € insuficiente.

7. A superagdao da Sumula 83/STJ demanda a indicagdo de precedentes
contemporaneos ou supervenientes que evidenciem divergéncia jurisprudencial
aplicavel ao caso, o que néo foi apresentado.
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8. O recurso especial possui fundamentacdo vinculada, serve a interpretacéo e
uniformizagao da lei federal e ndo se presta ao rejulgamento da causa nem a revisao
de matéria fatica, vedando sua utilizagdo como terceira instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A parte agravante deve impugnar especificamente todos os fundamentos da decisao
agravada, sob pena de incidéncia da Sumula 182/STJ. 2. Afastar a Sumula 7/STJ
exige demonstragéo clara de que a controvérsia pode ser resolvida sem reexame do
conjunto fatico-probatdrio; alegagcdo genérica de revaloragdo da prova néo basta. 3.
Superar a Sumula 83/STJ demanda a indicagcdo de precedentes contemporaneos ou
supervenientes do Superior Tribunal de Justica que revelem divergéncia aplicavel ao
caso concreto. 4. O recurso especial € de fundamentacido vinculada, destinado a
interpretacéo e uniformizacdo da lei federal, ndo se prestando ao rejulgamento de
fatos e provas.

Dispositivos relevantes citados: STJ, Sumula 182; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 83
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 182; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 83
RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por MARIA DA CONCEICAO LOPES
VIEIRA contra decisdo monocratica da Presidéncia do STJ que nao conheceu do
agravo em recurso especial, com base na Sumula n. 182 do STJ.

No presente agravo regimental, a defesa repisa os argumentos anteriormente
apresentados no recurso especial, assim como alega que os requisitos para a
admissao do recurso estdo preenchidos e que a parte agravante impugnou todos os
fundamentos da decisao.

Postula, assim, a reconsideragdo da decisdo, ou que o presente agravo seja
submetido a apreciagao do Colegiado, pugnando pelo seu total provimento.

Por manter a decisdo agravada, submeto o feito a Quinta Turma.

E o breve relatério.

VOTO

A parte que se considerar agravada por decisdo de relator podera requerer,
dentro de cinco dias, a apresentagdo do feito em mesa relativo a matéria penal em
geral, para que a Corte Especial, a Se¢dao ou a Turma sobre ela se pronuncie,
confirmando-a ou reformando-a.

A defesa repisa os argumentos anteriormente apresentados no recurso, no
sentido de que os requisitos para a admissdo do recurso estao preenchidos e que a
parte agravante impugnou todos os fundamentos da deciséo.
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Em relacdo ao pedido, a parte agravante nao trouxe qualquer argumento novo
capaz de ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisao
monocratica ja proferida.

Consoante consta na decisdo agravada, o agravante n&o impugnou
adequadamente os 6bices de inadmissao do recurso especial.

Para afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ, caberia ao recorrente demonstrar,
de maneira clara e fundamentada, que as teses juridicas suscitadas poderiam ser
examinadas sem o reexame do conjunto fatico-probatério fixado pelas instancias
ordinarias. A simples alegacao genérica de que se busca apenas a revaloragao das
provas € insuficiente.

Ja a superacao do 6bice da Sumula 83/STJ exige a demonstragdo de que os
precedentes invocados na decisdo agravada nao se aplicam ao caso concreto. Para
tanto, € imprescindivel a indicagao de julgados contemporaneos ou supervenientes
que revelem divergéncia jurisprudencial no ambito do Superior Tribunal de Justiga, o
que nao se verificou no caso em analise.

A mencéo a dispositivos de lei federal, bem como a exposicédo da interpretagao
juridica que o recorrente reputa correta, como se estivesse a elaborar um recurso de
apelagao, nao é suficiente para a transposi¢ao dos dbices, pois o Superior Tribunal de
Justica ndao atua como instancia recursal ordinaria ou corte revisora de fatos.

O recurso especial € excepcional, de fundamentacido vinculada, com forma e
conteudo proéprios, que se destina a atribuir a adequada interpretacao e uniformizacao
da lei federal, e ndo ao rejulgamento da causa, a moda de recurso ordinario ou de
apelagao, sob pena de se tornar uma terceira instancia recursal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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NUmero Origem: 50150575220234047005
EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO LOPES VIEIRA
ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : ANTONIO GERALDO SANTOS DE FREITAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MARIA DA CONCEI(;/:\O LOPES VIEIRA

ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Ribeiro Dantas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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