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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 231064 - CE(2026/0018579-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
REQUERENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
REQUERIDO : JOSE JOAQUIM BENICIO LOPES

ADVOGADOS : PHABLO HENRIK PINHEIRO DO CARMO - CE032714

JOAO SALDANHA DE BRITO JUNIOR - CE031277

EMENTA

DIREITO_PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. REITERACAO DE PEDIDOS JA
APRECIADOS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

|. Caso em exame

1. Pedido de reconsideracdo formulado contra decisdo monocratica que ndo
conheceu de recurso em habeas corpus, em razdo de reiteracdo de pedido
anteriormente analisado por esta Corte Superior de Justica.

2. O agravante responde a ag&o penal em trdmite na Vara de Delitos de
Organizagdes Criminosas da Comarca de Fortaleza/CE, na qual a acusagdo se
baseia, entre outros elementos, em prova digital extraida de aparelho celular
apreendido durante ainvestigagao.

3. O Tribunal de Justica do Estado do Ceard ndo conheceu do habeas
corpus, sob o fundamento de que a andlise da alegacéo de nulidade das provas em
razdo da quebra da cadeia de custédia demandaria dilagdo probatéria, sendo a via
eleitainadequada.

4. A defesa alegou constrangimento ilegal devido a violagéo da cadeia de
custodia do aparelho e dos dados extraidos, apontando falhas na preservacéo €
andlise da prova digital, além de inconsisténcias na identificagéo do dispositivo €
auséncia de documentacao técnica sobre o procedimento de desbloqueio.

5. A decisdo monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica
ndo conheceu do recurso em habeas corpus, considerando tratar-se de mera
reiteracdo de pedido ja analisado e rejeitado em habeas corpus anterior.

I1. Questdo em discussao

6. A questdo em discussdo consiste em saber se o pedido de
reconsideracdo, recebido como agravo regimental, deve ser provido para andise do
mérito do recurso em habeas corpus, considerando a alegacdo de constrangimento
ilegal por quebra da cadeia de custodia da provadigital.

I11. Razdes de decidir

7. O pedido de reconsideragéo foi recebido como agravo regimental, em
atencdo ao principio da fungibilidade recursal e a efetividade do processo.

8. A matéria suscitada no recurso em habeas corpus jafoi objeto de analise
em writ anterior, sendo considerada reiteracdo de pedido, o que impede o
conhecimento do recurso.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O pedido de reconsideracdo pode ser recebido como agravo regimental,
em atencdo ao principio da fungibilidade recursal e a efetividade do processo. 2.
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N&o se conhece de habeas corpus ou recurso ordindrio constitucional quando
configurada a reiteracdo de pedidos ja analisados e rejeitados por esta Corte
Superior.

Dispositivos relevantes citados:

Regimento Interno do STJ, art. 210.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RCD no HC 989.790/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 14.05.2025; STJ, AgRg no HC 671.963/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22.06.2021; STJ, AgRg no
HC 857.338/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
01.07.2024; STJ, AgRg no HC 894.011/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 17.06.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel I1an Paciornik €
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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REQUERIDO : JOSE JOAQUIM BENICIO LOPES

ADVOGADOS : PHABLO HENRIK PINHEIRO DO CARMO - CE032714

JOAO SALDANHA DE BRITO JUNIOR - CE031277

EMENTA

DIREITO_PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. REITERACAO DE PEDIDOS JA
APRECIADOS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.
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conheceu de recurso em habeas corpus, em razdo de reiteracdo de pedido
anteriormente analisado por esta Corte Superior de Justica.

2. O agravante responde a ag&o penal em trdmite na Vara de Delitos de
Organizagdes Criminosas da Comarca de Fortaleza/CE, na qual a acusagdo se
baseia, entre outros elementos, em prova digital extraida de aparelho celular
apreendido durante ainvestigagao.

3. O Tribunal de Justica do Estado do Ceard ndo conheceu do habeas
corpus, sob o fundamento de que a andlise da alegacéo de nulidade das provas em
razdo da quebra da cadeia de custédia demandaria dilagdo probatéria, sendo a via
eleitainadequada.
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custodia do aparelho e dos dados extraidos, apontando falhas na preservacéo €
andlise da prova digital, além de inconsisténcias na identificagéo do dispositivo €
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5. A decisdo monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica
ndo conheceu do recurso em habeas corpus, considerando tratar-se de mera
reiteracdo de pedido ja analisado e rejeitado em habeas corpus anterior.

I1. Questdo em discussao

6. A questdo em discussdo consiste em saber se o pedido de
reconsideracdo, recebido como agravo regimental, deve ser provido para andise do
mérito do recurso em habeas corpus, considerando a alegacdo de constrangimento
ilegal por quebra da cadeia de custodia da provadigital.

I11. Razdes de decidir

7. O pedido de reconsideragéo foi recebido como agravo regimental, em
atencdo ao principio da fungibilidade recursal e a efetividade do processo.

8. A matéria suscitada no recurso em habeas corpus jafoi objeto de analise
em writ anterior, sendo considerada reiteracdo de pedido, o que impede o
conhecimento do recurso.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O pedido de reconsideracdo pode ser recebido como agravo regimental,
em atencdo ao principio da fungibilidade recursal e a efetividade do processo. 2.
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N&o se conhece de habeas corpus ou recurso ordindrio constitucional quando
configurada a reiteracdo de pedidos ja analisados e rejeitados por esta Corte
Superior.

Dispositivos relevantes citados:

Regimento Interno do STJ, art. 210.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RCD no HC 989.790/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 14.05.2025; STJ, AgRg no HC 671.963/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22.06.2021; STJ, AgRg no
HC 857.338/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
01.07.2024; STJ, AgRg no HC 894.011/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 17.06.2024.

RELATORIO

Cuida-se de pedido de reconsideragéo, requerido por JOSE JOAQUIM BENICIO
LOPES, da decisdo defls. 475/476 que ndo conheceu do recurso em habeas cor pus.

Consta dos autos que o paciente responde a Acdo Penal n. 0212356-
61.2024.8.06.0001, em tramite perante a Vara de Delitos de Organizagdes Criminosas da
Comarca de Fortaleza/CE, na qual a acusagdo se apoia, entre outros elementos, em prova digital
extraida de aparelho celular apreendido no curso da investigacao.

O Tribuna de Justica do Estado do Ceara, por unanimidade, ndo conheceu do
Habeas Corpus n. 0629794-04.2025.8.06.000, assim ementado (fl. 433):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ORGANIZAGAO
CRIMINOSA. ALEGA(}AO DE NULIDADE DE PROVAS EM RAZAO DA
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. ANALISE EXIGE
DILAC}AOFATICO PROBATORIA VIA INADEQUADA.
NAOCONHECIMENTO. ORDEM NAO CONHECIDA.

| -CASO EM EXAME

1. Ordem de habeas corpus com pedido de liminar impetrada pelo Advogado
Phablo Henrik Pinheiro Do Carmo, advogado, OAB/CE 32.714, em favor do
paciente JOSE JOAQUIM BENICIO LOPES,, apontando como autoridade coatora
o Colegiado da Vara de Delito de Organizacdo Criminosa do Estado do Cear3,
referente aos autos 0212356-61.2024.8.06.0001.

Il —QUESTOESA DEBATER

2. A guestdo em discussdo consiste em analisar se houve 0 constrangimento
ilegal alegado pelaimpetrante.

11 —-RAZOESDE DECIDIR

3. Em andlise a0 argumento apresentado de que houve quebra da cadeia de
custodia, no qual a defesa expls, portanto, suposta ilegalidade nas provas
apresentadas na investigacéo policial, é de notério saber que o habeas corpus trata-
se de remédio constitucional de cognicdo sumaria, célere, e ndo comporta 0 exame
de questdes que dependam de aprofundada andlise probatéria ou producdo de
provas, mostrando-se via inadequada para apreciacdo da tese abordada.

4. Logo, o habeas corpus ndo se mostra como meio adequado para discutir as
teses apresentadas, pois pressupdem andlise aprofundada de mérito e necesséria
incursdo probatoria, 0 que somente é possivel no curso da agéo penal.

IV -DISPOSITIVO

5. Habeas corpus ndo conhecido.

A peticdo expls a existéncia de constrangimento ilegal, porquanto violada a cadeia
de custodia do aparelho e dos dados extraidos, em razdo da auséncia de documentacdo técnica
sobre o procedimento de desbloqueio, registros de integridade, relatorios completos de extracdo
e elementos que assegurassem a individualizag&o e rastreabilidade do vestigio.

Sustentou também inexistirem registros fotograficos da coleta e inconsisténcias na
identificacdo do dispositivo, além de impossibilidade de realizacdo de espelhamento forense
posterior, o que teriainviabilizado o contraditério técnico.
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Apontou pareceres técnicos particulares que indicariam falhas na preservacdo €
andlise da provadigital.

Afirmou que a decisdo que rejeitou a alegacdo de quebra da cadeia de custodia teria

transferido a defesa 6nus que competiria ao Estado, e que o hdo conhecimento do Habeas Cor pus

na origem configuraria negativa de prestacdo jurisdicional, por se tratar de nulidade verificavel
apartir dos proprios documentos.

Requereu, liminarmente, a suspensdo da acéo penal e a paralisacdo dos atos
decisérios, e, no mérito, o reconhecimento da nulidade da prova digital, com o
desentranhamento dos elementos dela derivados, anulacdo dos atos subsequentes e,
subsidiariamente, o trancamento da ac&o penal.

Na sequéncia, o recurso em habeas corpus ndo foi conhecido por decisao
monocrética da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica.

Na razbes do presente agravo regimental, a defesa alega que o mencionado Habeas
Corpus n. 1.062.289/CE foi rejeitado por esta Corte por ser via processua impropria, conforme
consignado em sua decisdo, que destacou ser inadequado o uso do writ em substituicdo a recurso
préprio. Assim, orientada a utilizar o meio correto, a defesa agora apresenta o recurso ordinario
constitucional, que é o recurso cabivel paraaandlise da matéria.

Requer, portanto, a reconsideracdo da decisdo anterior para prosseguimento do feito
com a analise do mérito e o consequente provimento do recurso em habeas cor pus.

Memoriais apresentados as fls. 489/491.

As fls. 491/494, a parte agravante formula a Peticdo n. 00231589/2026, apontando
injustificavel demora na analise do pedido de reconsideracéo e solicitanto a inclusdo em pauta
para julgamento, umavez que a Acdo Penal n. 0212356-61.2024.8.06.0001 possui risco iminente
de prolacéo de sentenca com base em prova manifestamenteilicita.

E o relatério.
VOTO

O pedido de reconsideracdo deve ser recebido como agravo regimental, com base na
fungibilidade recursal e na efetividade do processo.

Com efeito: "Diante da auséncia de previsdo legal de pedido de reconsideragéo €
verificada a observancia do prazo para interposicdo do recurso cabivel contra decisdo
monocrética terminativa, em atencdo ao principio da instrumentalidade das formas, conheco do
presente pedido como agravo regimental." (RCD no HC n. 989.790/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de 19/5/2025).

Por oportuno, transcreve-se 0 seguinte trecho da decisdo monocrética agravada (fl.
476):

A matéria agui suscitada é também objeto, nesta Corte, do Habeas Corpus n.
1.062.289. Constata-se, assim, a inadmissivel reiteracdo, a obstar 0 prosseguimento
do feito.

Ora, 0s argumentos consistentes no pleito de reconhecimento da nulidade da prova
digital, com o desentranhamento dos elementos dela derivados e, subsidiariamente, o
trancamento da Acdo Penal n. 0212356-61.2024.8.06.0001, ja foram objeto de insurgéncia no
HC 1.062.289/CE, impetrado em favor do agravante e j& submetidos a apreciacdo desta Corte
Superior de Justica, tratando-se de mera reiteracdo de pedidos, circunstancia que impede o
conhecimento do recurso.

Diante desse cenario, sobre a impossibilidade de conhecimento de habeas corpus ou
de seu recurso ordinario, quando configurada a simples reiteracdo de pedidos, confira-se: "E
pacifico o entendimento firmado nesta Corte de que ndo se conhece de habeas corpus cuja
questéo ja tenha sido objeto de andlise em oportunidade diversa, tratando-se de mera reiteracéo
de pedido”. (AgRg no HC n. 671.963/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 22/6/2021, DJe 28/ 6/2021).

No mesmo sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
DATA-BASE. LAPSO TRINTENARIO. AUSENCIA DE COPIA DA DECISAO
QUE ALTEROU A DATA-BASE. INSTRUCAO DEFICIENTE. REITERACAO
DE WRIT ANTERIOR. INADMISSIBILIDADE.

[.]

3. A matéria aqui suscitada € a mesma tratada nos HCs n. 772.722, n. 774.664, n.
814.102 e n. 786.223, sendo gue, neste Ultimo, a ordem foi denegada. Constata-se,
assim, tratar-se de merareiteracdo de pedido, o que ndo € admitido nesta Corte.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 857.338/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 3/7/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. WRIT INDEFERIDO LIMINARMENTE.
MATERIA PREVIAMENTE E EXAUSTIVAMENTE ANALISADA NO HC N.
849.414-SP. REITERACAO DE PEDIDOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Os pleitos ora veiculados ja foram anteriormente submetidos a apreciacao
desta Corte, tendo sido julgados no @mbito do HC n. 849.414-SP, ndo havendo
ilegalidade no ndo conhecimento do writ em razéo da reiteracéo de pedidos.

Il - Consoante artigo 210 do Regimento Interno do STJ, bem como nos moldes
da jurisprudéncia desta Corte Superior, quando o pedido for manifestamente
incabivel, ou for manifesta a incompeténcia do Tribunal para dele tomar
conhecimento originariamente, ou for reiteracdo de outro com 0S MESMOS
fundamentos, tal qual ocorreu no presente caso, o relator o indeferird liminarmente,
ndo havendo ilegalidade a ser sanada quanto ao ponto.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 894.011/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024).

Ante 0 exposto, recebo o presente pedido de reconsideracdo como agravo
regimental, negando-lhe provimento.

E o voto.
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Sessao Virtual de 16/04/2026 a 22/04/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . JOSE JOAQUIM BENICIO LOPES
ADVOGADOS PH{-\BLO HENRIK PINHEIRO DQ CARMO - CE032714
JOAO SALDANHA DE BRITO JUNIOR - CE031277
RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes previstos na Lei da Organizagdo Criminosa - Promogao,
constituigdo, financiamento ou integracdo de Organiza¢do Criminosa

PEDIDO DE RECONSIDERAGAO

REQUERENTE MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
REQUERIDO : JOSE JOAQUIM BENICIO LOPES
ADVOGADOS PHABLO HENRIK PINHEIRO DO CARMO - CE032714

JOAO SALDANHA DE BRITO JUNIOR - CE031277
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik, e Messo3cAzalay RNEte S Votararsticom Za2@ralciinistra: (Relatora.Presidiu o
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FI.
CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
RCD no
Numero Registro: 2026/0018579-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 231.064 /CE

MATERIA CRIMINAL

julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

CURHRIRN:@ 2026/0018579-8 - RHC 231064 Peticéo : 2026/0006470-0 (RCD)
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