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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3154582 - RS (2026/0018127-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : LUIS GUSTAVO SCHWENGBER
ADVOGADOS . LUIS GUSTAVO SCHWENGBER - RS027236
ARTHUR GABRIEL SILVEIRA SCHWENGBER - RS103265
AGRAVADO :  LAURI SOUZA MELO
AGRAVADO : CARMELITA MELO
ADVOGADOS . CLAUDIO AUGUSTO JERKE - RS031256

MARIANA PETERSEN CHAVES - RS057442

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. COMPENSACAO FIXADA EM DECISAO
TRANSITADA EM JULGADO. CPC/73. SUMULA N. 306 DO STJ.
ACORDO POSTERIOR SEM A PARTICIPACAO DO ADVOGADO.
INOPONIBILIDADE A TERCEIRO. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A compensagao de honorarios advocaticios
sucumbenciais expressamente fixada em sentenga transitada em
julgado, sob a égide da Sumula n. 306 do STJ, opera-se por for¢ca da
coisa julgada material e obsta a pretensdo executiva autdbnoma
do causidico quando verificada a absorgao integral de seu crédito pela
sucumbéncia reciproca.

2. Desconstituir a conclusao do tribunal de origem, no sentido de que a
compensagao nao se operou automaticamente, demandaria o
reexame do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia vedada na
via do recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ, em
especial por se tratar de compensacgao autorizada judicialmente sob a
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973.

3. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas
Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LUIS GUSTAVO
SCHWENGBER (LUIS) contra decisao da Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul (e-STJ, fls. 719 a 722) que negou seguimento
ao seu recurso especial por incidéncia do 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

No recurso especial interposto com fundamento no art. 105, lll, a, da CF,
LUIS apontou violagédo aos arts. (1) 502, 505, 506, 507 e 508 do CPC, sustentando a
exigibilidade dos honorarios sob a alegagcdo de que a sentenga exequenda apenas
autorizou a compensacao, sem impor carater obrigatério ao encontro de contas; (2) 843
e 844 do Caddigo Civil e 24, paragrafo 4°, da Lei n. 8.906, de 1994, argumentando que a
transacao celebrada entre os clientes ndo poderia prejudicar o seu direito autbnomo
aos honorarios sucumbenciais decorrentes da sucumbéncia reciproca. (e-STJ, fls. 608
a 683).

LAURI DE SOUZA MELO E CARMELITA MELO (LAURI E CARMELITA)
apresentaram contrarrazdes ao recurso especial (e-STJ, fls. 709 a 718) e contraminuta
ao agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 782 a 791), aduzindo a imutabilidade da
coisa julgada sobre a compensacgéo e a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a
interpretacéo das clausulas do acordo e premissas faticas do processo.

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nNao merece prosperar.

(1) Da_alegada violacdo aos limites da coisa julgada e do carater da
compensacao de honorarios

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ao analisar a
controvérsia referente a exigibilidade do titulo judicial, consignou que a compensagao
dos honorarios advocaticios sucumbenciais foi expressamente definida em decisao
acobertada pelo manto da coisa julgada material.

Conforme constou do voto condutor do acérdao no tribunal gaucho:

A sentenca proferida nos autos dos embargos a execugdo n°
033/1.08.0011024-5 efetivamente fixou a compensag¢ao dos honorarios sucumbenciais,
nos seguintes termos:

Autorizo a compensacdo da honoraria com base na Sumula 306 do
STJ e independentemente de uma das partes litigar com AJG.
Posteriormente, o0 ac6rddo redimensionou a sucumbéncia,
reconhecendo que os embargantes (ora apelados) decairam em 10%
de sua pretensdo, enquanto a embargada (ex-constituinte do apelante)
decaiu nos restantes 90%.

Documento eletrénico VDA57665317 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 14:48:39
Codigo de Controle do Documento: 25e4c3be-3d8d-4cd0-aed4-2552982f524a



O apelante sustenta que a sentencga apenas autorizou a compensagao
(ndo a impbs), e que o acordo posterior demonstraria que as partes
teriam optado por ndo compensar os honorarios. Contudo, tal
interpretagdo ndo se sustenta.

Em primeiro lugar, a compensagdo de honorarios advocaticios, uma
vez determinada pelo juizo, opera-se ex lege, independentemente de
manifestagcédo das partes. A sentenga, ao autorizar a compensagdo com
base na Sumula 306 do STJ, efetivamente a determinou, tornando-se
imutavel apo6s o trénsito em julgado (e-STJ, fls. 582 a 585).

Desse modo, verifica-se que o entendimento do tribunal gaucho encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢ca, sedimentada
ao tempo do transito em julgado da decisdo exequenda, de que a compensagao
autorizada judicialmente sob a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973 extingue a
exigibilidade do saldo que restou absorvido.

Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. COMPENSACAO. REGIME JURIDICO
APLICAVEL (CPC/1973 E SUMULA 306/STJ). TEMPUS REGIT
ACTUM. INEXISTENCIA DE ViCIOS NO ACORDAO EMBARGADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracao, nos termos do art. 1.022 do CPC/2015,
destinam-se exclusivamente a sanar obscuridade, contradigéo,
omiss&o ou erro material, ndo se prestando a rediscussé&o da matéria ja
decidida, o que delimita o &mbito de cogni¢do do presente incidente.

2. O acérdao embargado enfrentou expressamente os requisitos da
compensacgéo de honorarios, assentando que, sob o regime do art. 21
do CPC/1973 e da Sumula 306/STJ, a compensa¢ao opera-se de
pleno direito nas hipoteses de sucumbéncia reciproca, independendo
de mengéo expressa no titulo judicial, e que, no caso concreto, a luz da
sucumbéncia fixada em 28/2/2013, ndo ha saldo exequivel a ser
perseguido em cumprimento de sentenca.

3. Firmou-se que a legislacao aplicavel aos honorarios
advocaticios sucumbenciais é aquela vigente a data da decisao
que os fixa ou modifica, de modo que o principio tempus regit
actum impée a aplicacdo das regras do CPC/1973 a sucumbéncia
estabelecida antes da vigéncia do CPC/2015, ndo sendo relevante,
para esse efeito, o fato de o transito em julgado ter ocorrido sob a
égide do novo diploma processual.

4. Ressaltou-se que a controvérsia foi solucionada em sede
infraconstitucional, com base no art. 21 do CPC/1973 e na Sumula
306/STJ, de forma que a Sumula Vinculante 47 do STF e o art. 100, 1¢,
da Constituicdo Federal, que disciplinam a natureza alimentar dos
honorérios para fins de ordem de pagamento em precatérios e
requisicbes de pequeno valor, sdo impertinentes ao caso concreto, que
envolve relagéo juridica entre particulares, e ndo execugdo contra a
Fazenda Publica.

5. Inexistente contradicao com a Sumula 306/STJ, porquanto o
acorddo embargado expressamente aplicou o enunciado,
reconhecendo a compensa¢do dos honordrios em razdo da
sucumbéncia reciproca e assegurando, em tese, o direito
auténomo do advogado a execug¢do de eventual saldo, apenas
concluindo que, na espécie, inexiste saldo remanescente.

6. Registrou-se que o proprio acérddo embargado ja havia acolhido
parcialmente a pretensdo do recorrente ao afastar a multa por
embargos de declaragdo considerados protelatérios, em consonancia
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com a Sumula 98/STJ, segundo a qual embargos opostos com
finalidade de prequestionamento ndo possuem carater protelatorio.

7. Concluiu-se que a insurgéncia traduz mero inconformismo com a
solucéo juridica adotada, incompativel com a via dos embargos de
declaracdo, e reafirmou-se que ndo compete ao Superior Tribunal de
Justica examinar suposta violagdo a normas constitucionais, ainda que
para fins de prequestionamento, por se tratar de matéria reservada ao
Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102, 1ll).

8. Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl no REsp n. 1.951.110/SP,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/4/2026,
DJEN de 30/4/2026.)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO  ESPECIAL. CREDITO  TRIBUTARIO.  PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE COMPENSACAO. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. IMPOSSIBILIDADE DE
AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DO ART. 557
DO CPC/1973. NAO CONFIGURADA. OCORRENCIA DE
JULGAMENTO COLEGIADO.

1. O acérdéao do Tribunal de origem encontra-se em consonancia com
a jurisprudéncia do STJ que se firmou no sentido de que o pedido
administrativo de compensagéo e o recurso interposto contra o seu
indeferimento suspendem a exigibilidade do crédito tributario, na forma
prevista no art. 151, Illl, do CTN, o que acarreta a extincdo do feito
executivo.

2. Eventual violagdo do art. 557 do CPC/1973 é suprida com a
ratificagdo da decisdo pelo 6rgdo colegiado no julgamento do agravo
regimental, como ocorreu no caso em aprego. 3. Agravo interno a que
se nega provimento. (Agint no REsp n. 1.249.311/PR, relator Ministro
Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 8/6/2017, DJe de
14/6/2017.)

Cabe esclarecer que a Sumula n. 306 do STJ, embora cancelada apds a
vigéncia do Cdadigo de Processo Civil de 2015 em razdo da vedagao expressa de
compensagao de honorarios contida no artigo 85, paragrafo 14, permanece aplicavel ao
caso por se tratar de decisao proferida e transitada em julgado sob a égide do Cddigo
de Processo Civil de 1973, preservando a coeréncia temporal e o ato juridico perfeito.

Ademais, desconstitituir a conclusdo do acérdao recorrido para acolher a
tese de LUIS de que a compensagédo ndo se operou de forma automatica exigiria a
reincursdo nos elementos faticos da demanda originaria, providéncia vedada em sede
de recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

(2) Da ineficacia do acordo em relacdo a terceiro e da interpretacéo de suas
clausulas

Quanto a alegacéo de que o acordo posterior homologado em juizo constitui
fonte de obrigagcdo para o pagamento imediato da verba honoraria sucumbencial, o
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul expressou o0s seguintes
fundamentos:

Quanto ao acordo posteriormente firmado entre as partes, destaco que
o apelante ndo foi parte nele, conforme reconhecido pelo proprio
recorrente. Nos termos dos arts. 843 e 844 do Cddigo Civil, a
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transacéo interpreta-se restritivamente e ndo aproveita, nem prejudica
senao aos que nela intervierem.

(--)

Tal clausula ndo afasta a compensacado determinada pela sentenca
transitada em julgado, mas apenas prevé um mecanismo de
ressarcimento interno entre as partes acordantes em caso de
pagamento futuro. Ademais, condiciona qualquer pagamento a venda
de areas de terras, fato que, segundo informado nas contrarrazbes e
néo impugnado pelo apelante, ainda ndo ocorreu. O acordo, portanto,
ndao constitui titulo executivo em favor do apelante, que nédo participou
de sua celebracdo. Tampouco tem o condéo de afastar a compensagdo
determinada judicialmente, que se operou por for¢ca da coisa julgada
(e-STJ, fls. 582 a 585).

Verifica-se que LUIS nao participou do ajuste celebrado pelas partes e, nos
termos das normas civis aplicaveis, a transagdo n&do aproveita nem prejudica sendo a
quem nela interveio. Portanto, o acordo nao possui for¢a de titulo executivo judicial apto
a amparar a execucao individual promovida pelo causidico que dele nao participou.

A pretensdo de alterar essa compreensao para reconhecer a assungao de
divida imediata por parte de LAURI E CARMELITA demandaria a interpretagao de
clausulas contratuais e o reexame das provas constantes dos autos, o0 que encontra
Obice intransponivel nas Sumulas n. 5 e n. 7 deste Superior Tribunal de Justica.

Nesse contexto, imperiosa € a manutengdo do acoérdao do tribunal gaucho
que extinguiu o cumprimento de sentenga diante da falta de liquidez e exigibilidade do
titulo.

Nessas condicoes, CONHEGCO do agravo para NEGAR PROVIMENTOS ao
recurso especial.

MAJORO em 5% o valor econbmico dos honorarios advocaticios
sucumbenciais fixados em desfavor de LUIS GUSTAVO SCHWENGBER (LUIS), na
forma do art. 85, §11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, §4°, ou 1.026, §2°, ambos do CPC.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : LUiS GUSTAVO SCHWENGBER
ADVOGADOS : LUIS GUSTAVO SCHWENGBER - RS027236
ARTHUR GABRIEL SILVEIRA SCHWENGBER - RS103265
AGRAVADO : LAURI SOUZA MELO
AGRAVADO : CARMELITA MELO
ADVOGADOS : CLAUDIO AUGUSTO JERKE - RS031256
MARIANA PETERSEN CHAVES - RS057442

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas |lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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