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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3153632 - SE (2026/0017415-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
MARCILIO DA CRUZ SANTANA

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  INEXISTENCIA. QUALIFICADORA DO
ART. 121, § 2° IV, DO CODIGO PENAL MANTIDA NA
PRONUNCIA OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. ALINHAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO A JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem enfrenta de forma clara e motivada as questdes essenciais,
mantendo a qualificadora na fase da prontncia por auséncia de manifesta
improcedéncia e reservando ao Tribunal do Juri a valoragao exauriente
das circunstancias do crime.

2. A pretensdao de decote da qualificadora do “recurso que dificultou a
defesa da vitima” na pronuncia demanda alteracdo da moldura fatica
fixada pelas instancias ordindrias, o que atrai o dbice da Stimula n.
7/STI.

3. O acordao recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, segundo a qual as qualificadoras somente
podem ser excluidas na pronincia quando manifestamente
improcedentes, hipdtese ndo verificada, incidindo a Simula n. 83/STJ.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de setembro de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3153632 - SE (2026/0017415-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - MARCILIO DA CRUZ SANTANA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  INEXISTENCIA. QUALIFICADORA DO
ART. 121, § 2° IV, DO CODIGO PENAL MANTIDA NA
PRONUNCIA OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. ALINHAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO A JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem enfrenta de forma clara e motivada as questdes essenciais,
mantendo a qualificadora na fase da prontncia por auséncia de manifesta
improcedéncia e reservando ao Tribunal do Juri a valoragao exauriente
das circunstancias do crime.

2. A pretensdo de decote da qualificadora do “recurso que dificultou a
defesa da vitima” na pronuncia demanda alteracdo da moldura fatica
fixada pelas instancias ordindrias, o que atrai o dbice da Simula n.
7/STI.

3. O acordao recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, segundo a qual as qualificadoras somente
podem ser excluidas na pronincia quando manifestamente
improcedentes, hipdtese ndo verificada, incidindo a Simula n. 83/STJ.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCILIO DA CRUZ
SANTANA contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer, em parte, do recurso

especial e negar-lhe provimento.

O agravante foi pronunciado pela suposta pratica de homicidio qualificado
consumado (art. 121, § 2° II e IV, do Cddigo Penal) contra M.S.F. e de tentativa de
homicidio (art. 121, caput, c/c art. 14, 11, do Codigo Penal) contra C.N.D.S., mantida, em
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recurso em sentido estrito, pelo Tribunal de Justica do Estado de Sergipe (e-STJ fls.
502/506 e 813).

A defesa interp0s recurso especial, sustentando violacao aos arts. 619 do CPP,
1.022 e 1.025 do CPC, e ao art. 121, § 2° IV, do CP, por negativa de prestagdao
jurisdicional no exame da tese de incompatibilidade da qualificadora do “recurso que
dificultou a defesa da vitima” com contexto de ‘“confronto armado bilateral”, além de
requerer o decote da referida qualificadora (e-STJ fls. 565/594). Em juizo de
admissibilidade, o Tribunal de origem ndo admitiu o recurso especial, sob os 6bices das
Stimulas 7 e 83/STJ e auséncia de omissdo (e-STJ fls. 613/629). Na sequéncia, foi
interposto agravo em recurso especial, em que se afirmou tratar-se de revaloragao juridica
de fatos incontroversos e se impugnou a aplicacdo das Stmulas 7 e 83/STJ (e-STJ fls.
637/672).

A decisdo agravada conheceu do agravo para conhecer, em parte, do recurso
especial e negar-lhe provimento, ao fundamento de inexisténcia de negativa de prestagcao
jurisdicional, de subsisténcia do Obice da Stmula 7/STJ para o afastamento da
qualificadora na fase da pronuncia e de alinhamento do acérdao recorrido a jurisprudéncia
desta Corte, atraindo a incidéncia da Simula 83/STJ (e-STJ fls. 814/816).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta negativa de
prestacao jurisdicional, por auséncia de enfrentamento especifico da tese de
incompatibilidade da qualificadora do art. 121, § 2° IV, do CP com o contexto de

confronto armado bilateral, apesar de embargos de declaracao opostos.

Aduz a inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ, por se tratar de revaloragao
juridica de fatos incontroversos delineados pelas instancias ordindrias, sem necessidade de

revolvimento do conjunto fatico-probatdrio.

Defende, ademais, a inaplicabilidade da Stimula n. 83/STJ, por auséncia de
identidade fatico-juridica entre os julgados citados e a hipotese concreta, na qual se teria
reconhecido confronto armado bilateral incompativel com a elementar da qualificadora (e-
STJ fls. 824/833).

Pleiteia o conhecimento e provimento do agravo regimental para reconhecer
violacdo aos arts. 619 do CPP e 1.022 e 1.025 do CPC, com retorno dos autos a origem
para novo julgamento dos embargos declaratorios; subsidiariamente, requer o afastamento
dos obices das Sumulas 7 e 83/STJ, com o processamento do especial; e, ao final, o
provimento do recurso especial para afastar a qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP (e-
STJ fl. 834).
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E o relatério.
vVOTO

A decisao agravada ndo merece reforma.

A defesa insiste na ocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional, ao
argumento de que o acérddo estadual ndo teria enfrentado, de modo especifico, a
incompatibilidade da qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do Codigo Penal com quadro de

confronto armado bilateral.

No entanto, conforme registrado na decisdo agravada, o Tribunal de origem
examinou as razoes defensivas e explicitou a manuten¢ao da qualificadora na fase de
pronuncia por auséncia de manifesta improcedéncia, remetendo a valoracdo exauriente ao
Conselho de Sentenca (e-STJ fls. 814 e 544/560). Nessa linha, ndo ha falar em vicio
sanavel quando o acérdao resolve, de forma clara e motivada, as questdes essenciais,
ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte. E a orientagdo deste Tribunal em
julgados como AgRg no AREsp n. 855.411/GO, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe de 14/10/2016.

Superada essa questdo, a insurgéncia contra a qualificadora do “recurso que
dificultou a defesa da vitima” ndo se mostra cognoscivel na via especial, por esbarrar no
obice da Sumula 7/ST]J.

O acordao estadual, a0 manter a prontncia, delineou a moldura fatica com base
em laudos e declaragdes, destacando a plausibilidade de “ataque armado contra a vitima
desavisada” em contexto de cobranca de divida (e-STJ fls. 502/506 e 813). A tese
defensiva, ao sustentar que o caso seria de “confronto bilateral armado”, reclama a
constru¢do de dinamica diversa da fixada, o que exigiria revolvimento do acervo fatico-
probatdrio, providéncia vedada em recurso especial. A decisdo agravada foi explicita
nesse ponto, ao assentar que a conclusdo sobre surpresa ou confronto decorre da
apreciagdo do conjunto probatorio pelo Tribunal local, e que a mera afirmacao de “fatos

incontroversos” nao afasta o referido obice (e-STJ fls. 815/816).

A orientacdo desta Casa ¢ firme quanto a inviabilidade de decote de
qualificadoras na prontincia quando ndo manifestamente improcedentes, por importar
indevida valoragdo probatoria nessa sede. A propodsito: AgRg no AREsp n.2.514.129/PI,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN de 17/6/2025; AgRg
no REsp n. 1.970.781/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de
10/3/2023; AgRg no AREsp n. 2.835.199/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da
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Fonseca, Quinta Turma, DJEN de 30/4/2025; ¢ AgRg no HC n. 767.714/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 15/12/2022 (e-STJ fls. 684/688).

No mesmo sentido, € aplicavel o 6bice da Sumula 83/STJ.

O acordao recorrido harmoniza-se com a jurisprudéncia consolidada desta
Corte, segundo a qual, na fase do iudicium accusationis, somente se admite a exclusdo de
qualificadoras quando manifestamente improcedentes, cabendo ao Juri a valoracao plena
das circunstancias quando presentes indicios que lhes deem suporte. A decisdo agravada
destacou julgado recente que enfatiza essa competéncia do Conselho de Sentenca: AgRg
no AREsp n. 2.721.141/AL, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Quinta Turma, DJEN de 14/8/2025 (e-STJ fls. 655/656). O parecer do
Ministério Publico Federal vai na mesma dire¢do, ressaltando a suficiéncia dos indicios e
a reserva de jurisdi¢do ao Tribunal do Juri, além de invocar a Sumula 7/STJ quanto ao
revolvimento fatico (e-STJ fls. 858/861).

Em sintese, ndo se verifica a alegada omissdo; e subsistem os Obices
processuais apontados na decisdo agravada, seja por importar o pedido revolvimento do
acervo fatico-probatério (Simula n. 7/STJ), seja por estar o acordao recorrido alinhado a

jurisprudéncia desta Corte (Sumula n. 83/STJ).
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00033376020248250009 00142717020258250000 142717020258250000
202461003351 202500344902 202500360186 33376020248250009

EM MESA JULGADO: 15/09/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCILIO DA CRUZ SANTANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCILIO DA CRUZ SANTANA

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA60070428 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 16/09/2026 12:50:05
Codigo de Controle do Documento: DF2248B0-A759-4232-872B-A01E1CEOBD56



