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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor de condenado pelo Tribunal do Juri por homicidio qualificado
(art. 121, § 2°, T e IV) por 3 vezes e ocultacdo de cadaver (art. 211) por 3 vezes, na forma
do art. 69, todos do Cddigo Penal, com transito em julgado e revisdo criminal julgada
improcedente.

2. A defesa sustenta que a pronuncia ¢ a condenagao teriam se lastreado exclusivamente
em testemunhos indiretos (hearsay testimony), requerendo a declaracdo de nulidade da
pronuncia e dos atos subsequentes sem necessidade de revolvimento probatdrio.

3. A decisdo agravada ndo conheceu do writ por ndo se admitir habeas corpus como
sucedaneo de revisdo criminal, ausente flagrante ilegalidade, e por demandar reexame
aprofundado do conjunto fatico-probatério, inclusive provas produzidas em plendrio e
declaragdes em justificacao judicial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
sucedaneo de revisdo criminal para anular a pronuncia e os atos subsequentes apoOs
condenacdao pelo Tribunal do Jari transitada em julgado; (ii) saber se € possivel
reconhecer, sem revolvimento probatorio, nulidade da pronincia por suposta
fundamentacao exclusiva em testemunhos indiretos; e (ii1) saber se a revisao criminal
pode funcionar como segunda apelacdo quando as instancias ordindrias afirmaram a
inexisténcia de prova nova idonea e a suficiéncia de multiplos elementos probatdrios.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus ndo se presta como suceddneo de revisdo criminal, somente
admitindo-se sua utilizagdo em hipdteses de flagrante ilegalidade ou teratologia, o que
nao se verifica.

6. Nulidades da decisdo de prontincia devem ser suscitadas no momento oportuno e por
meio de recurso proprio, sob pena de preclusdo; a superveniéncia de condenacao pelo
Tribunal do Juri impede, como regra, a anulagdo tardia da prontncia, sob pena de
violagdo a soberania dos veredictos (CF/1988, art. 5°, XXXVIII, “c”).

7. A alegacao de fundamentacdo exclusiva em hearsay testimony demanda incursio
aprofundada no conjunto probatoério, inclusive quanto as provas produzidas em plendrio e
a valora¢do do Conselho de Sentenga, providéncia incompativel com a via estreita do
habeas corpus.

8. A revisdo criminal possui cabimento excepcional e ndo funciona como segunda
apelacdo; a conclusdo das instancias ordinarias pela inexisténcia de prova nova idonea
nao pode ser reexaminada em habeas corpus para rediscutir a suficiéncia probatoria.

9. Ausentes teratologia, manifesta ilegalidade ou decisdo frontalmente contraria a prova
dos autos, prevalecem a soberania dos veredictos e a estabilidade da coisa julgada penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal, salvo em
hipdteses de flagrante ilegalidade ou teratologia.

2. As nulidades da pronuncia devem ser arguidas oportunamente por recurso proprlo nao
se admitindo sua anulagdo apos condenagado pelo Tribunal do Juri, em respeito a soberania
dos veredictos.

3. Em habeas corpus, ¢ vedado o revolvimento probatorio para reavaliar a suficiéncia das
provas que embasaram a pronincia e a condenagdo pelo Jiri.

4. A revisao criminal possui carater excepcional e ndo se presta a substituir a apelacao,
exigindo prova nova idonea para desconstituir a coisa julgada penal.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, XXXVIII, “c”; CP, art. 121, § 2°, I e IV; CP, art. 211; CP, art. 69
Jurisprudéncia relevante cztada.

STJ, RHC 59.132/MA, Sexta Turma, j. 17.04.2018, DJe 27.04.2018; STJ, AgRg no HC
920.136/SP, Quinta Turma, j. 16.09.2025

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator

Documento eletrénico VDA57391433 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 08/06/2026 09:33:42
Publicagdo no DJEN/CNJ de 10/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: cac7c29a-8938-4722-9fb9-6c997d24d9e5



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1068288 - RJ(2026/0016866-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : CARLOS FAGNER DE SOUZA PINTO (PRESO)
ADVOGADOS : PRISCILA SOUZA DA ROSA - RS108422

STEFANI AMARAL SILVA - RS122835
BARBARA FERNANDES DA SILVA - RS138403

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA.
TESTEMUNHOS INDIRETOS (HEARSAY TESTIMONY).
REVISAO CRIMINAL. SUCEDANEO. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor de condenado pelo Tribunal do Juri por homicidio
qualificado (art. 121, § 2° 1 e IV) por 3 vezes e ocultagdo de cadaver (art. 211) por 3
vezes, na forma do art. 69, todos do Codigo Penal, com transito em julgado e revisao
criminal julgada improcedente.

2. A defesa sustenta que a pronuncia e a condenacao teriam se lastreado exclusivamente
em testemunhos indiretos (hearsay testimony), requerendo a declaragdo de nulidade da
pronuncia ¢ dos atos subsequentes sem necessidade de revolvimento probatoério.

3. A decisdo agravada nao conheceu do writ por nao se admitir habeas corpus como
sucedaneo de revisao criminal, ausente flagrante ilegalidade, e por demandar reexame
aprofundado do conjunto fatico-probatorio, inclusive provas produzidas em plenario e
declaracdes em justificacdo judicial.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
sucedaneo de revisdo criminal para anular a prontincia e os atos subsequentes apds
condenacdo pelo Tribunal do Juri transitada em julgado; (ii) saber se ¢ possivel
reconhecer, sem revolvimento probatério, nulidade da pronincia por suposta
fundamentagdo exclusiva em testemunhos indiretos; e (iii) saber se a revisdo criminal
pode funcionar como segunda apelacdo quando as instincias ordinarias afirmaram a
inexisténcia de prova nova idonea e a suficiéncia de multiplos elementos probatorios.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de revisdo criminal, somente
admitindo-se sua utilizacdo em hipoteses de flagrante ilegalidade ou teratologia, o que
nao se verifica.

6. Nulidades da decisdo de pronuncia devem ser suscitadas no momento oportuno e por
meio de recurso proprio, sob pena de preclusdo; a superveniéncia de condenagdo pelo
Tribunal do Juri impede, como regra, a anulagdo tardia da pronuncia, sob pena de
violagdo a soberania dos veredictos (CF/1988, art. 5°, XXXVIII, “c”).

7. A alegacdo de fundamentagdo exclusiva em hearsay testimony demanda incursdo
aprofundada no conjunto probatorio, inclusive quanto as provas produzidas em plenario e
a valoracao do Conselho de Sentenga, providéncia incompativel com a via estreita do
habeas corpus.

8. A revisdo criminal possui cabimento excepcional e nao funciona como segunda
apelagdo; a conclusdo das instancias ordinarias pela inexisténcia de prova nova idonea
nao pode ser reexaminada em habeas corpus para rediscutir a sufici€éncia probatoéria.

9. Ausentes teratologia, manifesta ilegalidade ou decisdo frontalmente contraria a prova
dos autos, prevalecem a soberania dos veredictos e a estabilidade da coisa julgada penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal, salvo em
hipoteses de flagrante ilegalidade ou teratologia.
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2. As nulidades da pronuncia devem ser arguidas oportunamente por recurso proprio, nao
se admitindo sua anulagdo apds condenacao pelo Tribunal do Jari, em respeito a
soberania dos veredictos.

3. Em habeas corpus, ¢ vedado o revolvimento probatorio para reavaliar a suficiéncia das
provas que embasaram a pronuncia e a condenacao pelo Juri.

4. A revisdo criminal possui carater excepcional e ndo se presta a substituir a apelagdo,
exigindo prova nova idonea para desconstituir a coisa julgada penal.

Dispositivos relevantes citados:
CF/1988, art. 5°, XXXVIII, “c”; CP, art. 121, § 2°, I e IV; CP, art. 211; CP, art. 69
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RHC 59.132/MA, Sexta Turma, j. 17.04.2018, DJe 27.04.2018; STJ, AgRg no HC
920.136/SP, Quinta Turma, j. 16.09.2025

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS FAGNER DE SOUZA
PINTO contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus impetrado em

seu favor.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pelo Tribunal do Juri da 4°
Vara Criminal da Comarca de Nova Iguagu/RJ pela pratica dos crimes previstos no
art. 121, § 2° 1 eIV, por 3 (trés) vezes, e art. 211, por 3 (trés) vezes, na forma do art. 69,
todos do Codigo Penal, a pena de 34 (trinta e quatro) anos, 3 (trés) meses e 18 (dezoito)
dias de reclusdo, em regime inicial fechado, apods parcial provimento da apelacdo
defensiva (fls. 35-64).

A defesa ajuizou revisao criminal perante o Tribunal de Justiga do Estado do
Rio de Janeiro, sustentando a existéncia de justificacdao judicial superveniente na qual
testemunhas teriam afirmado que o paciente ndo estava presente no local dos fatos,
atribuindo a autoria a terceiro. O 1° Grupo de Camaras Criminais julgou improcedente a
revisdo criminal, ao fundamento de inexistir prova nova idonea a desconstituir a coisa
julgada penal (fls. 14-28).

Na impetracao, a defesa alegou, em sintese, que a pronincia ¢ a condenagao
teriam sido lastreadas exclusivamente em testemunhos indiretos, denominados hearsay

testimony, o que configuraria constrangimento ilegal (fls. 2-13).
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A decisdo agravada ndo conheceu do writ, consignando que o habeas corpus
nado pode ser utilizado como sucedaneo de revisao criminal, salvo em caso de flagrante
ilegalidade, ndo verificada na espécie. Assentou-se, ainda, que a pretensdao absolutoria
exigiria reexame aprofundado do conjunto fatico-probatoério, inclusive da prova
produzida em plenario do Juri e das declaragdes prestadas em justificacdo judicial (fls.
173-176).

No presente agravo regimental, a defesa insiste que o exame da ilegalidade
prescindiria de revolvimento probatorio, pois bastaria a leitura da decisdo de pronuncia
para constatar que esta teria sido fundada exclusivamente em depoimentos de “ouvir

dizer”. Requer, assim, a declaragdo de nulidade da pronuncia e dos atos subsequentes
(fls. 181-224).

E o relatorio.
vVOTO

O recurso ndo comporta provimento.
A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

De inicio, cumpre reiterar que o habeas corpus foi manejado contra acérdao
proferido em revisdo criminal, com a finalidade de desconstituir condenagao transitada
em julgado imposta pelo Tribunal do Juri. Tal pretensdo possui nitida feicdo revisional,
nao se admitindo o uso do writ como sucedaneo de revisao criminal, salvo hipotese de

flagrante ilegalidade ou teratologia, ndo evidenciada no caso.

A defesa sustenta que a controvérsia seria exclusivamente juridica, pois
bastaria a leitura da pronuncia para concluir que o paciente foi submetido ao Juri com
base em depoimentos indiretos. Todavia, a propria formulagdo da tese revela a
necessidade de analise do itinerdrio probatdrio, pois seria indispensavel verificar quais
elementos embasaram a pronuncia, quais provas foram produzidas em plenério, como o
Conselho de Sentenca valorou o acervo probatério e qual o alcance da justificagcdo

judicial posteriormente apresentada.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que, proferida a pronuncia
e sobrevindo condenacao pelo Tribunal do Juri, ndo se admite, como regra, a anulagdo
tardia daquela decisdo por nulidades que deveriam ter sido oportunamente suscitadas.
Nesse sentido: (RHC n. 59.132/MA, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, julgado em 17/4/2018, DJe de 27/4/2018.)

Na mesma linha, a Quinta Turma, no AgRg no HC n. 920.136/SP, Rel.

Ministra Maria Marluce Caldas, Rel. para acordao Ministro Joel Ilan Paciornik, julgado

Documento eletrénico VDA56916762 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 20/05/2026 15:35:03
Codigo de Controle do Documento: 55cf4af8-b7c8-4f51-9cba-757ae55d9311



em 16/9/2025, assentou que as nulidades na decisao de pronincia devem ser arguidas no
momento oportuno e por meio de recurso proprio, sob pena de preclusao temporal; que a
superveniéncia de sentenga condenatoria pelo Tribunal do Juri esvazia a alegagdo de
nulidade da pronuncia; e que anular a pronuncia apds julgamento pelo Tribunal do Juri
viola, em regra, a soberania dos veredictos, prevista no art. 5°, XXXVIII, “c”, da

Constituicao Federal.

No caso concreto, o paciente ndo apenas foi pronunciado, como também
submetido ao Tribunal do Juri e condenado, tendo a condenagao transitada em julgado e
sido posteriormente objeto de revisdo criminal, julgada improcedente pelo Tribunal de

origem.

Assim, a pretensdo de, em habeas corpus posterior a revisao criminal, retornar
a fase da pronuncia para invalidar todos os atos subsequentes revela indevida tentativa de

reabrir discussdo alcancgada pela preclusao e pela coisa julgada.

Ademais, ndo se verifica ilegalidade manifesta. A decisao agravada registrou
que, conforme o acordao impugnado, a condenacdo ndo se amparou em Unica vertente
probatoria, mas em conjunto de elementos submetidos ao contraditorio, incluindo
depoimentos de testemunhas presenciais, relatos convergentes acerca da dinamica dos
fatos e circunstiancias objetivas relativas ao contexto de dominio territorial por

organizagao criminosa.

Desse modo, a alegacdo de que a pronuncia ¢ a condenagao teriam sido
fundadas exclusivamente em hearsay testimony nao se confirma de plano, demandando
incursdo aprofundada no conjunto probatdrio, providéncia incompativel com a via

estreita do habeas corpus.

Ainda que a jurisprudéncia desta Corte ndo admita pronincia ou condenacao
basecadas exclusivamente em testemunhos indiretos, tal orientagdo ndo autoriza a
reabertura, em habeas corpus, de condenagdo definitiva do Tribunal do Juri quando as
instancias ordinarias afirmaram a existéncia de multiplos elementos de prova e quando a
revisdo criminal ja examinou a suposta prova nova e a considerou insuficiente para

desconstituir a coisa julgada.

A revisdao criminal, como agdo autonoma de impugnagdo, possui cabimento
excepcional e nao se presta a funcionar como segunda apelacdo. No caso, o Tribunal de
origem rejeitou a pretensdo revisional por entender inexistente prova nova idonea a
infirmar a condenagdo, conclusdo cuja revisao demandaria nova valoragdo das
declaragdes produzidas em justificacdo judicial e do acervo probatorio do processo

origindrio.
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Também nao se pode ignorar a soberania dos veredictos, prevista no art. 5°,
XXXVIII, “c”, da Constitui¢do Federal. A substituicdo do juizo dos jurados por nova
valoracgdo judicial da prova, em sede de habeas corpus, somente se admite em hipoteses

excepcionais de manifesta ilegalidade, o que ndo se verifica na espécie.

A decisdo agravada citou precedente desta Corte segundo o qual o habeas
corpus nao constitui meio adequado para reavaliar suficiéncia probatoria, especialmente
quando a condenagao encontra respaldo em elementos que extrapolam meras presuncoes
ou relatos indiretos. Na mesma linha, consignou-se que a revisdo criminal nao pode ser
utilizada como segunda apelacao, sob pena de relativizagdo indevida da coisa julgada e

da seguranca juridica.

Portanto, ausentes teratologia, manifesta ilegalidade ou decisdo frontalmente
contraria a prova dos autos, deve prevalecer a soberania dos veredictos e a estabilidade
da coisa julgada penal, sem que o habeas corpus seja convertido em sucedaneo de

revisdo criminal ou em terceira oportunidade de revaloragdo probatoria.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). PRISCILA SOUZA DA ROSA, pela parte: AGRAVANTE: CARLOS FAGNER
DE SOUZA PINTO.
TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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