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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. RECONHECIMENTO
PESSOAL E FOTOGRAFICO. ART. 226 DO CPP. CONJUNTO
PROBATORIO CORROBORADO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de habeas corpus por reputa-lo sucedaneo de recurso proprio, sem prejuizo da analise de
eventual concessado de oficio.

2. Fato relevante. Condenacao pelo crime de roubo qualificado pelo resultado lesdao grave
(art. 157, § 3°, 1, do Codigo Penal), com pena fixada em 7 anos de reclusdo, em regime
inicial fechado, apds parcial provimento de apelacao defensiva pelo Tribunal de origem.

3. Fundamentos da impetra¢do. Defesa alega nulidade do reconhecimento pessoal e
fotografico por inobservancia do art. 226 do Codigo de Processo Penal e insuficiéncia
probatoéria de autoria, postulando absolvi¢ao ou anulagdo do julgamento.

4. Decisdo agravada. Nao conhecimento do habeas corpus por sua utilizagio como
substitutivo de recurso proprio e afastamento de flagrante ilegalidade, com fundamento na
confirmagdo do reconhecimento em juizo e na existéncia de outras provas autdnomas
produzidas sob contraditério.

5. Razoes do agravo. Defesa sustenta constrangimento ilegal evidente por nulidade do
reconhecimento em desconformidade com o art. 226 do CPP e afirma ser matéria
exclusivamente de direito. Parecer pelo ndo conhecimento e, no mérito, pela denegagao da
ordem.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus pode ser conhecido
quando manejado como substitutivo de recurso proprio, na auséncia de flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder; (i1) saber se a inobservancia do art. 226 do
Cddigo de Processo Penal impde nulidade do reconhecimento quando ha confirmagao em
juizo e provas autdnomas corroborativas; (ii1) saber se a pretensao absolutoria por alegada
insuficiéncia probatoria demanda revolvimento fatico-probatorio incompativel com a via
estreita do habeas corpus; (iv) saber se a palavra da vitima, quando coerente e
corroborada, possui relevancia probatdria para sustentar o decreto condenatdrio em crimes
patrimoniais com violéncia ou grave ameaca.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus ndo se presta a substituir recurso proprio, admitindo-se exame apenas
em hipoteses excepcionais de flagrante ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, o que
nao se verifica. 8. A inobservancia das formalidades do art. 226 do Codigo de Processo
Penal ndo acarreta nulidade por si s6 quando o reconhecimento ¢ confirmado em juizo sob
contraditorio e ampla defesa e quando existem outros elementos probatdrios autonomos
de corroboragdo. 9. O conjunto probatdrio ¢ harmonico e convergente, composto por
reconhecimento judicial firme da vitima, imagens que situam o agravante na companhia
de corréu antes do fato e depoimentos testemunhais judicializados, legitimando a
condenacdo. 10. A pretensdao absolutoria por insuficiéncia probatoria demanda
revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia incompativel com a via do habeas
corpus, sob pena de supressdo de instancia e violagdo ao principio do juiz natural. 11. A
palavra da vitima, em crimes patrimoniais praticados com violéncia ou grave ameaca,
possui relevante valor probatério quando coerente e corroborada por outros elementos,
COmo No caso.

IV. DiISPOSITIVO

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 226; CP, art. 157, § 3°, 1

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.035.597/MA; STJ, AgRg no HC 1.026.761/SP

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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5. Razoes do agravo. Defesa sustenta constrangimento ilegal evidente por nulidade do
reconhecimento em desconformidade com o art. 226 do CPP e afirma ser matéria
exclusivamente de direito. Parecer pelo ndo conhecimento e, no mérito, pela denegagao da
ordem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus pode ser conhecido
quando manejado como substitutivo de recurso proprio, na auséncia de flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder; (ii) saber se a inobservancia do art. 226 do
Cdédigo de Processo Penal impde nulidade do reconhecimento quando ha confirmagdo em
juizo e provas autdnomas corroborativas; (ii1) saber se a pretensao absolutoria por alegada
insuficiéncia probatoria demanda revolvimento fatico-probatorio incompativel com a via
estreita do habeas corpus; (iv) saber se a palavra da vitima, quando coerente e
corroborada, possui relevancia probatdria para sustentar o decreto condenatorio em crimes
patrimoniais com violéncia ou grave ameaca.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus ndo se presta a substituir recurso proprio, admitindo-se exame apenas
em hipdteses excepcionais de flagrante ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, o que
ndo se verifica. 8. A inobservancia das formalidades do art. 226 do Codigo de Processo
Penal ndo acarreta nulidade por si s6 quando o reconhecimento ¢ confirmado em juizo sob
contraditério e ampla defesa e quando existem outros elementos probatorios autonomos
de corroboragdo. 9. O conjunto probatério ¢ harmonico e convergente, composto por
reconhecimento judicial firme da vitima, imagens que situam o agravante na companhia
de corréu antes do fato e depoimentos testemunhais judicializados, legitimando a
condenagdo. 10. A pretensdo absolutéria por insuficiéncia probatéria demanda
revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia incompativel com a via do habeas
corpus, sob pena de supressao de instancia e violagdo ao principio do juiz natural. 11. A
palavra da vitima, em crimes patrimoniais praticados com violéncia ou grave ameaga,
possui relevante valor probatério quando coerente e corroborada por outros elementos,
COmo Nno caso.

IV. DISPOSITIVO

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdao
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 226; CP, art. 157, § 3°, 1

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.035.597/MA; STJ, AgRg no HC 1.026.761/SP

RELATORIO
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Trata-se de AGRAVO REGIMENTAL interposto por CLEITON DA SILVA
JESUS contra decisdo monocratica proferida pelo relator que nao conheceu do habeas
corpus impetrado em seu favor, por reputa-lo sucedaneo de recurso proprio, sem prejuizo

da analise de eventual concessdao da ordem de oficio.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do crime de roubo
qualificado pelo resultado lesao grave, previsto no art. 157, § 3°, I, do Codigo Penal, a
pena de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, apds parcial provimento da

apelacdo defensiva pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Na impetracdo origindria, a defesa sustentou, em sintese, nulidade do
reconhecimento pessoal e fotografico realizado sem observancia das formalidades
previstas no art. 226 do Codigo de Processo Penal, bem como auséncia de prova idonea
de autoria, postulando a absolvi¢do do paciente ou, subsidiariamente, a anulagdo do

julgamento.

A decisdo agravada consignou que o habeas corpus foi manejado como
substitutivo de recurso proprio, circunstancia que, em regra, impede o seu conhecimento,
nos termos da jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica. No mérito, afastou a existéncia de flagrante ilegalidade, destacando
que a condenacgdo ndo se baseou exclusivamente em reconhecimento fotografico, tendo
sido corroborada por reconhecimento pessoal em juizo e outros elementos probatorios

produzidos sob o crivo do contraditorio.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta a existéncia de
constrangimento ilegal evidente, ao argumento de que a condenacao estaria lastreada em
reconhecimento fotografico realizado em desconformidade com o art. 226 do Cddigo de
Processo Penal, afirmando tratar-se de nulidade de natureza juridica, cognoscivel na via

do habeas corpus, independentemente de reexame fatico-probatorio.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo n3o conhecimento da
impetracao e, no mérito, pela denegacao da ordem, ao fundamento de que a condenacado
encontra respaldo em conjunto probatdério harmonico, nao se limitando ao reconhecimento

fotografico.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.
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A decisdao agravada deve ser integralmente mantida, porquanto alinhada a

orientacao consolidada desta Corte Superior.

De inicio, cumpre reafirmar que o habeas corpus ndo se presta a substituir o
recurso proprio, em homenagem a racionalidade do sistema recursal e a observancia do
devido processo legal, entendimento este consolidado tanto no Supremo Tribunal Federal
quanto no Superior Tribunal de Justica, admitindo-se, excepcionalmente, o exame da

impetracao quando evidenciada flagrante ilegalidade, teratologia ou abuso de poder.
No caso concreto, tal excepcionalidade ndo se verifica.

A tese central da defesa repousa na alegada nulidade do reconhecimento
pessoal e fotografico, por inobservancia das formalidades do art. 226 do Codigo de
Processo Penal. Todavia, a andlise do acorddo impugnado e da decisdo monocratica

evidencia que a condenacao ndo se fundou exclusivamente em tal elemento probatorio.

Com efeito, conforme consignado de forma expressa, o reconhecimento
realizado na fase inquisitorial foi confirmado em juizo, sob o crivo do contraditério e da
ampla defesa, oportunidade em que a vitima, de maneira firme e categodrica, identificou o
paciente como um dos autores do delito. Ademais, o Tribunal de origem assentou que ha
nos autos outros elementos de corroboracdo, notadamente a existéncia de imagens que
situam o paciente na companhia do corréu momentos antes da pratica delitiva, bem como

depoimentos testemunhais judicializados.

Nesse contexto, ndo prospera a alegagdao de que a condenacao estaria lastreada
em prova unica e contaminada. Ao contrario, verifica-se a existéncia de um conjunto

probatorio harmonico e convergente, apto a embasar o decreto condenatorio.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que a
inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do Codigo de Processo Penal nado
enseja, por si s0, a nulidade do reconhecimento, notadamente quando este ¢ confirmado
em juizo e corroborado por outros elementos probatorios. Nesse sentido, cite-se, entre
outros, 0 AgRg no AREsp n. 3.035.597/MA e o AgRg no HC n. 1.026.761/SP, ambos
recentes, nos quais se assentou que a existéncia de provas autdbnomas afasta eventual vicio

do reconhecimento.

Em igual sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO. NULIDADE DO RECONHECIMENTO. VIOLACAO AO
ART. 226 DO CPP. RECONHECIMENTO JUDICIAL INTEGRO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. DESNECESSIDADE DE
APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA. EXISTENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS DE PROVA. PRETENSAO ABSOLUTORIA.
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REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
PREJUIZO DE EXPRESSIVA MONTA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E ADEQUADA. VITIMA IDOSA. AGRAVANTE DE
NATUREZA OBJETIVA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Presentes elementos de prova independentes e suficientes a
demonstrar a autoria do delito, a existéncia de eventual vicio no
procedimento de reconhecimento efetuado na etapa investigatoria nado
conduz a imediata absolvicao.

2. As disposig¢des contidas no art. 226 do Codigo de Processo
Penal se consubstanciam em recomendagdes legais, € ndo em exigéncias
inflexiveis, sendo valido o ato quando realizado de forma diversa da
prevista em lei notadamente quando, posteriormente, tenha sido
efetivado com observancia de regras aplicaveis.

3. E dispensavel a apreensdo e a pericia da arma de fogo para
a incidéncia da majorante do § 2°-A, I, do art. 157 do CP, quando
existirem, nos autos, outros elementos de prova que evidenciem o seu
emprego no roubo.

4. Ultrapassar as conclusdes alcangadas pelas instancias
ordindrias dependeria de revolvimento de fatos e provas, o que ¢
inadmissivel em sede de recurso especial (Simula n. 7/STJ).

5. A dosimetria da pena ¢ sujeita a certa discricionariedade,
porquanto deve se adequar as particularidades de cada caso concreto.

Por isso, sua revisdao no ambito dos reclamos enderecados a
esta Corte somente ¢ cabivel quando verificada a inobservancia de
parametros legais ou manifesta desproporcionalidade.

6. Em se tratando de crimes patrimoniais, 0s prejuizos
financeiros sdo, via de regra, inerentes aos tipos penais. A exce¢do, que
permite a exasperacao da pena, € o prejuizo de expressiva monta.

7. A circunstancia legal prevista no art. 61, II, h, do CP ¢ de
natureza objetiva e deve incidir sempre que a vitima se enquadrar em
alguma categoria prevista na referida agravante - crianca, idoso, enfermo
ou gestante.

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.164.061/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN de
28/4/2026.)

Ademais, a pretensdo absolutéria deduzida pela defesa, fundada na alegada
insuficiéncia probatoria, demandaria, inevitavelmente, o revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, providéncia manifestamente incompativel com a via estreita do
habeas corpus, conforme reiteradamente decidido por esta Corte, sob pena de indevida

supressao de instancia e violagao ao principio do juiz natural.

Ressalte-se, ainda, que a palavra da vitima, especialmente em crimes

patrimoniais praticados com violéncia ou grave ameaca, possui relevante valor probatorio,
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sobretudo quando coerente e corroborada por outros elementos, como se verifica no caso

em exame, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Por fim, a argumentagdo defensiva de que a matéria seria exclusivamente de
direito ndo se sustenta, pois a afericdo da alegada contaminagdo do reconhecimento
demandaria, necessariamente, incursdo no contexto probatério, o que reforca a

inadequacao da via eleita.

Nao se identifica, portanto, qualquer ilegalidade flagrante, tampouco situacao
excepcional apta a justificar o afastamento da orientagdo restritiva quanto ao cabimento
do habeas corpus substitutivo. Assim, ausente qualquer vicio capaz de macular a decisao

agravada, impde-se sua manutencao.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo
integralmente a decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus, nos termos da

fundamentacao.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 13/08/2026 a
19/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas

e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 19 de agosto de 2026
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