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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3151939 - SP (2026/0015652-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - ANDRE LUIS BARBOSA

ADVOGADO - JOAO BATISTA DE ARAUIJO - SP132530

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. INTERPOSICAO CONJUNTA DE
RECURSO ESPECIAL E EXTRAORDINARIO EM PECA UNICA.
ART. 1.029 DO CPC. IRREGULARIDADE FORMAL INSANAVEL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL  INAPLICAVEL. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental contra decisdo que nao conheceu de agravo em recurso
especial com fundamento na Simula 182/STJ, ante a ndo impugnacao da Sumula 7/ST]J.
2. Fato relevante. Interposi¢ao conjunta, em peticdo Unica, de recurso especial e recurso
extraordindrio, com pedido de reconhecimento da nulidade da prova obtida pela busca
domiciliar e de restabelecimento da sentenca absolutdria. A origem inadmitiu os recursos
por vicio formal. 3. As decisoes anteriores. Agravo em recurso especial interposto para
justificar o peticionamento Unico e viabilizar o processamento do recurso especial,
subsidiariamente requerendo a desconsideracdo da parte referente ao recurso
extraordindrio, teve provimento negado. Ministério Publico Federal opinou pelo nao
conhecimento do agravo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a interposicdo simultdnea de recurso
especial e recurso extraordindrio em unica pega viola o art. 1.029 do CPC, configurando
irregularidade formal insandvel e impedindo o conhecimento dos recursos, com
inaplicabilidade da fungibilidade recursal.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel desconsiderar os trechos
referentes ao recurso extraordindrio para aproveitamento do recurso especial quando a
peca padece de vicio reconhecidamente insanavel.
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6. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental apresentou
argumentos novos aptos a alterar os fundamentos da decisdo agravada, a luz da Sumula
182/STIJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O agravo regimental deve conter argumentos novos capazes de modificar o
entendimento anteriormente firmado; ausentes elementos inéditos, mantém-se a decisao
por seus proprios fundamentos (Simula 182/STJ). 8. A interposi¢ao conjunta, em peti¢ao
unica, de recurso especial e recurso extraordindrio viola o art. 1.029 do CPC,
conﬁgurando irregularidade formal insandvel e erro grosseiro, o que impede o
conhecimento do recurso e afasta a fungibilidade recursal. 9. A peca recursal ¢ analisada
de forma global; ndo ¢ possivel excluir trechos referentes a recurso extraordinario para
aproveitamento do recurso especial quando presente vicio insanavel, sob pena de
interpretacao desarmonica das normas do Codigo de Processo Civil.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo
agravada por seus proprios fundamentos.
Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.029; Simula 182/STJ; Samula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 182; STJ, Simula 7.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. INTERPOSICAO CONJUNTA DE
RECURSO ESPECIAL E EXTRAORDINARIO EM PECA UNICA.
ART. 1.029 DO CPC. IRREGULARIDADE FORMAL INSANAVEL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL  INAPLICAVEL. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental contra decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso
especial com fundamento na Stimula 182/STJ, ante a ndo impugnagdo da Sumula 7/STJ.
2. Fato relevante. Interposi¢ao conjunta, em peticdo Unica, de recurso especial e recurso
extraordinario, com pedido de reconhecimento da nulidade da prova obtida pela busca
domiciliar e de restabelecimento da sentenca absolutdria. A origem inadmitiu os recursos
por vicio formal. 3. As decisoes anteriores. Agravo em recurso especial interposto para
justificar o peticionamento Unico e viabilizar o processamento do recurso especial,
subsidiariamente requerendo a desconsideracdo da parte referente ao recurso
extraordindrio, teve provimento negado. Ministério Publico Federal opinou pelo nao
conhecimento do agravo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a interposicdo simultdnea de recurso
especial e recurso extraordindrio em unica peg¢a viola o art. 1.029 do CPC, configurando
irregularidade formal insandvel e impedindo o conhecimento dos recursos, com
inaplicabilidade da fungibilidade recursal.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel desconsiderar os trechos
referentes ao recurso extraordinario para aproveitamento do recurso especial quando a
peca padece de vicio reconhecidamente insanavel.

6. A questdio em discussdo consiste em saber se o agravo regimental apresentou
argumentos novos aptos a alterar os fundamentos da decisdo agravada, a luz da Simula
182/STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O agravo regimental deve conter argumentos novos capazes de modificar o
entendimento anteriormente firmado; ausentes elementos inéditos, mantém-se a decisao
por seus proprios fundamentos (Simula 182/STJ). 8. A interposi¢do conjunta, em petigao
unica, de recurso especial e recurso extraordinario viola o art. 1.029 do CPC,
configurando irregularidade formal insanavel e erro grosseiro, o que impede o
conhecimento do recurso e afasta a fungibilidade recursal. 9. A peca recursal ¢ analisada
de forma global; ndo ¢ possivel excluir trechos referentes a recurso extraordinario para
aproveitamento do recurso especial quando presente vicio insanavel, sob pena de
interpretacao desarmonica das normas do Codigo de Processo Civil.

IV. DiSPoOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo
agravada por seus proprios fundamentos.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.029; Simula 182/STJ; Sumula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 182; STJ, Simula 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em face da decisdo do Eminente
Ministro Presidente da Corte que, por forca da Stimula n. 182 do STJ, ndo conheceu do

agravo em recurso especial, ante a ndo impugnagao da Sumula 7 do STJ (fls. 694-703).

Defesa interp0s recurso especial e extraordinario para reconhecer a nulidade da
prova obtida pela busca domiciliar e restabelecer a sentenga absolutéria de primeiro grau
(fls. 509-538).

A origem procedeu pela inadmissibilidade dos recursos, por nao preencherem

seus requisitos formais (fls. 724-725).

Irresignada, a defesa interpds agravo em recurso especial, pugnando pelo
processamento do recurso especial, justificando o peticionamento tnico (fls. 728-737), o

qual teve provimento negado (fls. 774-776).
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Nesta oportunidade, pugna pela reconsideracdo da decisdo monocratica,
afastando o dbice ou, subsidiariamente, seja desconsiderada parte que refere-se ao recurso
extraordindrio (fls. 781-796).

Com vistas, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento
do agravo (fls. 805-813).

E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Conforme cedico, o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdao
combatida por seus proprios fundamentos.

Nessa linha, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no presente agravo, nao
vislumbro elementos habeis a alterar a decisdo agravada, porquanto todos os pontos
apresentados pelo agravante foram analisados de forma devidamente fundamentada.

Com efeito, nos termos expostos na decisdo agravada, a peca de interposi¢ao
de recurso ndo preenche seus respectivos requisitos, pois consta em unico documento,
dois recursos diversos, ndo havendo que se falar em fungibilidade recursal, por violagao
expressa ao art. 1.029 do CPC.

Trata-se de erro grosseiro, ndo podendo sequer o recurso ser conhecido, de
acordo com entendimento desta Corte. A propdsito:

PROCESSUAL _ CIVIL. AGRAVO EM _RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO CONJUNTA, EM PETICAO UNICA,
DE RECURSO ESPECIAL E RECURSO EXTRAORDINARIO.
ART. 1.029 DO CPC. IRREGULARIDADE FORMAL INSANAVEL.
INAPLICABILIDADE DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o
apelo nobre, em razdo da interposi¢do, em peti¢do Unica, de recurso
especial e recurso extraordinario.

2. O objetivo recursal ¢ decidir se ¢ valida a interposi¢ao
simultanea de recurso especial e extraordinario em Unica pega, a luz do
art. 1.029 do CPC, e se cabe fungibilidade recursal para sanar a
irregularidade.

3. A interposi¢do conjunta, em peticdo unica, das razdes do
recurso especial e do recurso extraordinario configura irregularidade
formal, por violar o art. 1.029 do CPC. A fungibilidade recursal ndo se
aplica quando ausentes os requisitos formais exigidos para a
admissibilidade de cada espécie recursal.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.
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(AREsp n. 3.124.846/RS, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 1/6/2026, DJEN de 9/6/2026).

Ademais, a peca ¢ analisada de forma global, ndo havendo que se falar em
exclusdo de trecho que menciona recurso extraordindrio para fins de aproveitamento do
recurso especial, quando este padece de vicio reconhecidamente insanavel, porque tal
proceder significaria a interpretacdo desarmonica das normas do Cddigo de Processo
Civil, aplicavel ao caso, de acordo com o artigo 638 do Codigo de Processo Penal.

Dessarte, deve ser mantida a decisdo agravada por seus proprios e juridicos
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Numero Origem: 15098249120198260114

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANDRE LUIS BARBOSA
ADVOGADO : JOAO BATISTA DE ARAUJO - SP132530
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRE LUIS BARBOSA

ADVOGADO : JOAO BATISTA’DE ARAUJO -SP132530 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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