SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3153405 - MT (2026/0015373-9)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

ADVOGADOS . JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985
MARCOS EDUARDO GASPARINI DE MAGALHAES - DF044814
NATALIA ALVES GONCALVES - DF068644

AGRAVADO . LIDIA SUELY DUNIZ

ADVOGADOS . BRUNO JOSE RICCI BOAVENTURA - MT0092710

MANUEL ANTONIO PEREIRAARAUJO - MT252460

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE SENTENGCA. HOMOLOGAGAO DE
LAUDO PERICIAL. INOCORRENCIA DE NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer
em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, em razdo da
inocorréncia de negativa de prestagéao jurisdicional e a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber: (i) se ha negativa de prestagao jurisdicional por
omissao relevante (art. 1.022, I, do CPC), diante da homologacdo do laudo pericial e da
rejeicao de impugnagao da agravante; e (ii) se é possivel afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ
para reexaminar a conformidade do laudo pericial aos parametros do titulo, a necessidade de
nova pericia (inclusive atuarial), e a tese de enriquecimento sem causa pela ndo deducao de
reajuste ja aplicado (arts. 371, 473, § 1°, € 479 do CPC,; art. 884 do CC).

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem indicou de forma clara, precisa e completa os fundamentos do
convencimento, enfrentando as questdes relevantes e aplicando o direito a espécie. A decisao
contraria ao interesse da parte nao configura omissao (art. 1.022, 1l, do CPC).

4. A revisao das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelas instancias ordinarias quanto a
corregao dos calculos homologados e a suficiéncia do laudo pericial demanda revolvimento de
fatos e provas, hipotese vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).
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IV. DisPoOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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LAUDO PERICIAL. INOCORRENCIA DE NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer
em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, em razdo da
inocorréncia de negativa de prestagéao jurisdicional e a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber: (i) se ha negativa de prestagao jurisdicional por
omissao relevante (art. 1.022, I, do CPC), diante da homologacdo do laudo pericial e da
rejeicao de impugnagao da agravante; e (ii) se é possivel afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ
para reexaminar a conformidade do laudo pericial aos parametros do titulo, a necessidade de
nova pericia (inclusive atuarial), e a tese de enriquecimento sem causa pela ndo deducao de
reajuste ja aplicado (arts. 371, 473, § 1°, € 479 do CPC,; art. 884 do CC).

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem indicou de forma clara, precisa e completa os fundamentos do
convencimento, enfrentando as questdes relevantes e aplicando o direito a espécie. A decisao
contraria ao interesse da parte nao configura omissao (art. 1.022, 1l, do CPC).

4. A revisao das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelas instancias ordinarias quanto a
corregao dos calculos homologados e a suficiéncia do laudo pericial demanda revolvimento de
fatos e provas, hipotese vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).
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IV. DisPoOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF, contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para conhecer em parte do recurso especial da ora insurgente e, nessa
extensdo, negou-lhe provimento.

O apelo extremo, fundamentado na alinea “a” do permissivo constitucional,
desafiou acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, assim
ementado (fls. 74-75, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGCAO DE COBRANCA EM FASE DE
LIQUIDACAO DE SENTENGCA - PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA -
IMPUGNAGCAO REJEITADA E HOMOLOGAGAO DO CALCULO JUDICIAL —
DIVERGENCIA ENTRE OS VALORES APRESENTADOS PELO PERITO
OFICIAL E PELO ASSISTENTE TECNICO PRIVADO - PREVALENCIA DO
LAUDO APRESENTADO PELO EXPERT DO JUIZO — DECISAO MANTIDA —
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. Embora nao haja adstricao do juiz
ao laudo pericial (art. 436, CPC), é recomendavel que ocorrendo divergéncia
entre a pericia oficial e a irresignagédo da parte adversa, deva prevalecer aquela,

por estar o expert subordinado a lei e devidamente compromissado, garantindo a
imparcialidade necessaria a prestagao jurisdicional.

Se o Juizo a quo entendeu que o calculo pericial refletiu a decisao judicial,
observando as adequagbes exaradas no acérdao, e as teses recursais nao
demonstraram a dissonancia do que foi determinado, ndo ha como modificar a
homologagéao prolatada na decisdo atacada.

Opostos embargos de declaragéo (fls. 86-89, e-STJ), foram rejeitados nos
termos do acoérdao de fls. 160-165, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 174-188, e-STJ), a parte recorrente
apontou violagéo aos arts. 371, 473, § 1°, 479, 1.022, 1l, do CPC, e 884 do Cddigo Civil.

Sustentou, em sintese: a) negativa de prestagao jurisdicional por omissao
quanto a previsdo dos arts. 371 e 479 do CPC e 115 do regulamento e a analise da
impugnacao a fim de determinar como o perito deve realizar o calculo; b) homologagéao
genérica de laudo pericial sem resposta adequada aos quesitos e sem considerar os
parametros corretos; c) enriquecimento sem causa decorrente da ndo deducdo do
reajuste de 27,90% ja aplicado, gerando pagamento em duplicidade.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 244-255, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 256-258, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao agravo (fls. 259-271, e-STJ).

Contraminuta as fls. 283-291, e-STJ.
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Em decisdo monocratica (fls. 317-322, e-STJ), conheceu-se do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensido, negou-lhe provimento, ante
a inocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional e a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Nas razbées do agravo interno (fls. 326-335, e-STJ), a parte agravante
sustenta: a) violagdo ao art. 1.022, Il, do CPC, com omissdes relevantes no acordao
recorrido; b) inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, por ndo ser necessaria a analise de
fatos e provas.

Impugnacéo as fls. 342-347, e-STJ.
E o relatorio.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante s&o incapazes de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual deve
ser mantida.

1. A insurgente aduz ter ocorrido violagao ao art. 1.022, Il, do CPC, em razao
das omissdes no acordao recorrido quanto a impugnagao da agravante para realizagao
de nova pericia, ao disposto no art. 115 do regulamento, ao beneficio ter sido reajustado
em 12,83% e a norma regulamentar que condiciona o reajustamento.

Conforme disposto na decis&o agrava, o Tribunal de origem concluiu pela
manutencdo da decisdo do juizo de primeira instancia que homologou o laudo (fls.
78-79, e-STJ):

Com efeito, se o Juizo a quo entendeu que o calculo pericial refletiu a decisao
judicial, observando as adequacgdes exaradas no acordao, e as teses recursais
nao demonstraram a dissonancia do que foi determinado, ndo ha como modificar
a homologacgao prolatada na decisao objurgada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Assim, os argumentos carreados pela parte recorrente na tentativa de
desqualificar o laudo pericial ndo tém o condao de infirma-lo, uma vez que estéo
ausentes elementos probatérios habeis para isso.

(...)

Desta forma, @ mingua de quaisquer motivos que infirmem ou fragilizem a tese
empossada, impde-se a manutengdo do decisum que bem homologou o laudo e
encerrou a fase de liquidacao de sentenca.

E, ainda, no acordao integrativo (fl. 163, e-STJ):

No acérdao embargado, restou bem consignado que embora nao haja adstricao
do juiz ao laudo pericial (art. 436, CPC), é recomendavel que ocorrendo
divergéncia entre a pericia oficial e a irresignacdo da parte adversa, deva
prevalecer aquela, por estar o expert subordinado a lei e devidamente
compromissado, garantindo a imparcialidade necessaria a prestagao jurisdicional.
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Ressalte-se que ndo caracteriza omissao ou falta de fundamentagéo a mera
decisdo contraria ao interesse da parte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022, |, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PRESCRICAO QUINQUENAL DAS PARCELAS ANTECEDENTES AO
AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO.
INEXISTENCIA. DEVOLUGCAO DE RESERVA DE POUPANCA. DISCUSSAO
SOBRE SER CASO DE CONTRATO DE RISCO. REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E PROVAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5, 7, 291 E 427 DO
STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questbes que
delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acérdao recorrido.

(...)

4. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro
Joado Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 8/7/2024.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR E
REVOCATORIA JULGADAS CONJUNTAMENTE. ALEGAGAO DE VIOLAGCAO
DO ART. 1.022, I, DO CPC. INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. LEGITIMIDADE DO ADVOGAGO. SUMULA N. 284 DO STF.
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGACAO DE
VIOLAGAO DO ART. 53 DO DECRETO-LEO N. 7.661/1945. PROVA DO
CONSILIUM FRAUDIS. SUMULAS N. 284 DO STF E 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando a corte de origem examina e
decide, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo
ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acérdao recorrido.

(...)

6. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.796.895/PR, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de
8/5/2025.)

No presente caso, o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos
que Ihe formaram o convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as
questdes relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a aplicagao do
direito que entendeu cabivel a hipotese.

E cedico também que “o julgador ndo esta obrigado a responder todas as
consideragdes das partes, bastando que decida a questao por inteiro e motivadamente."
(REsp 415.706/PR, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 12.8.2002), o
que de fato ocorreu no caso em analise.

Nao ha falar, portanto, em nulidade do acérdao recorrido por auséncia de
fundamentacéo e negativa de prestacao jurisdicional apenas pelo fato ter decidido em
sentido contrario a pretensao do recorrente.

Documento eletronico VDA59843079 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 08/09/2026 19:09:28
Codigo de Controle do Documento: bbec965b-965d-4b82-9fcb-0ef61b41f75f



2. A agravante pugna pela inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, por ndo ser
necessaria a analise de fatos e provas.

Nas razdes do reclamo, foi alegada afronta aos arts. 371, 473, § 1°, 479 do
CPC, e 884 do Caodigo Civil, em razdo da homologagao genérica de laudo pericial sem
resposta adequada aos quesitos e sem considerar os parametros corretos, além do
enriguecimento sem causa decorrente da ndo deducdo do reajuste de 27,90% ja
aplicado, gerando pagamento em duplicidade.

O Tribunal a quo, soberano na analise do conjunto fatico-probatério, concluiu
que o calculo pericial estd em consonancia com o titulo judicial (acérdéo). Confira-se
(fls. 77-78, e-STJ):

Outrossim, ainda que a pericia foi efetuada por contador oficial, de idoneidade e
competéncia reconhecida pelo Juizo. Aliado a isso, também nao ha que se falar
em enriqguecimento sem causa da recorrida, haja vista a inexisténcia de
inconsisténcia do laudo pericial, que seguiu os ditames exarados pelo judiciario.

Com efeito, se o0 Juizo a quo entendeu que o calculo pericial refletiu a decisao
judicial, observando as adequagbes exaradas no acérdao, e as teses recursais
nao demonstraram a dissonancia do que foi determinado, ndo ha como modificar
a homologacgao prolatada na decisdo objurgada, que deve ser mantida por seus
préprios fundamentos.

E certo que, para infirmar as conclusdes contidas no decisum e acolher a
pretensao recursal, quanto aos parametros corretos do laudo pericial e enriquecimento
sem causa, ensejaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o &bice estabelecido pela
Sumula 7/STJ.

Nessa linha:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LIQUIDAGAO DE
SENTENGA. REVISIONAL DE CONTRATOS BANCARIOS E REPETICAO DE
INDEBITO HOMOLOGAGCAO DO LAUDO PERICIAL. CONFORMIDADE COM O
ACORDAO TRANSITADO EM JULGADO. ESCLARECIMENTOS PRESTADOS.
QUESITOS RESPONDIDOS. REITERACAO. MATERIA FATICA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. ART. 1.022 E 489 DO CPC/2015. AUSENCIA DE
OMISSOES. ACORDAO FUNDAMENTADO. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO
CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.

Nao se viabiliza o recurso especial pela ofensa do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensao da parte recorrente.

2. A analise das supostas irregularidades do laudo pericial que embasou o
acoérdao estadual tal como pretende o agravante, demandaria necessariamente
no reexame de provas, o que € defeso nesta fase recursal (Sumula 7/STJ) e
impede o conhecimento do recurso por ambas alineas.

3. A jurisprudéncia sedimentada nesta Corte Superior € de que a simples
interposicao recursos cabiveis ndo implica de forma automatica a condenacédo da
parte agravante em litigancia de ma-fé e pagamento de multa. Precedentes. 4.
Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.134.245/SP, relator Ministro
Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em 20/3/2018, DJe de 26/3/2018.)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
NOVA PROVA PERICIAL. SUMULA 7 DO STJ. UTILIZACAO DO IMOVEL POR
FILHOS COMUNS. PEQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. EX-CONJUGE.
IMOVEL COMUM. OCUPACAO EXCLUSIVA. ALUGUEL. ARBITRAMENTO.
POSSIBILIDADE. PARTILHA. DESNECESSIDADE. JULGAMENTO ULTRA
PETITA. AUSENCIA.

1. Derruir a conclusédo do Tribunal a quo no sentido de que o laudo pericial se
encontra devidamente fundamentado, revelando-se habil a amparar a convicgao
do julgador e a afastar a necessidade de nova pericia, demandaria o reexame de
fatos e provas o que é vedado pelo enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. No que diz respeito a tese segundo a qual a utilizagdo do bem pelos filhos
comuns do casal afastaria a obrigacdo de arcar com os alugueres, tem-se, no
ponto, inviavel o debate, pois ndo se vislumbra o efetivo prequestionamento, o
que inviabiliza a apreciagdo da tese recursal apresentada, sob pena de
supressao de instancias.

3. A jurisprudéncia mais recente desta Corte Superior € no sentido de que o
arbitramento de aluguel em favor de ex-cdbnjuge, em razido da ocupagao
exclusiva do imével comum, independente de partilha.

4. Na hipétese dos autos, ndo ha que se falar em julgamento ultra petita,
notadamente porque houve pedido expresso para a fixagdo dos alugueres em
montante que o 6rgao julgador reputasse mais adequado a peculiaridades da
espécie.

5. Agravo interno nao provido. (Agint no REsp n. 2.048.364/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HOMOLOGACAO DE CALCULOS E PERICIA
ATUARIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL, COISA JULGADA E
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. DESNECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL
E AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1° IV, E 1.022 DO CPC.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E DESPROVIDO.

(...)
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se houve violagdo dos arts. 1.022
e 489, § 1°, IV, do CPC pelo n&do enfrentamento de pontos essenciais, quanto a
fundamentagdo da homologacgéo de célculos, a pericia atuarial e a coisa julgada;
e (ii) saber se a homologacao dos célculos afrontou a coisa julgada, nos termos
dos arts. 502 e 503 do CPC; (iii) saber se os calculos homologados geraram
enriqguecimento sem causa, a luz dos arts. 884 e 885 do CC; e (iv) saber se
houve auséncia de fundamentagcao nos termos do art. 93, IX, da CF.

Ill. RAZOES DE DECIDIR
(...)

6. Na fase de cumprimento de sentenca, é desnecessaria a pericia atuarial
quando os calculos se limitam aos parametros do titulo executivo. Aplica-se ao
caso a Sumula n. 83 do STJ.

7. A corregao dos calculos pela contadoria, adequados ao titulo, foi reconhecida
pelas instancias ordinarias. A revisdo dessas premissas demanda revolvimento
do conjunto fatico-probatdrio, incidindo na espécie a Sumula n. 7 do STJ.
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8. E incabivel, em recurso especial, a analise de violagao do art. 93, IX, da CF,
matéria reservada ao recurso extraordinario (art. 102, Ill, da CF).

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer do recurso especial e
negar-lhe provimento.

(...)

(AREsp n. 2.569.898/SC, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

Inafastavel a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Consequentemente, ndo havendo fundamentos suficientes para reforma da
decisdo agravada, esta deve ser mantida.

3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : LIDIA SUELY DUNIZ
ADVOGADOS : BRUNO JOSE RICCI BOAVENTURA - MT0092710
MANUEL ANTONIO PEREIRA ARAUJO - MT252460

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araudjo e Maria Isabel Gallotti votaram

com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Impedido
o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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