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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3152340 - GO (2026/0015007-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - GILVAN MOREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO - FLAVIO MARCIO FERREIRA CAVALCANTE - GO023375

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
COAUTORIA FUNCIONAL. PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. DOSIMETRIA. PREMEDITACAO. MODUS OPERANDI.
BIS IN IDEM. FRACAO DE AUMENTO DA PENA-BASE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu de
recurso especial defensivo e lhe negou provimento, mantendo acordao que
confirmou a condenacao por roubo majorado pelo emprego de arma de fogo,
em concurso de agentes e com restri¢ao da liberdade das vitimas, e preservou
o enquadramento da conduta do agravante como coautoria, na forma do art. 29
do Cédigo Penal.
2. Agravante condenado a pena de 10 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 25 dias-multa, por atuar como motorista em roubo a fazenda,
conduzindo o grupo ao local, vigiando externamente durante a execucao,
auxiliando na fuga e part1c1pand0 da divisdo do produto do crime; o Tribunal
de origem redimensionou a pena, mas manteve a coautoria.
3. Decisdo monocratica que: (i) afastou a pretensao de reconhecimento da
participacdo de menor importancia por demandar revolvimento do conjunto
fatico-probatério, incidindo a Sumula 7/STJ; (ii) admitiu o controle de
legalidade da pena-base e reputou idonea a valoracdo negativa da
culpabilidade pela premeditacdo, conforme o Tema repetitivo n. 1.318/STJ;
(111) afastou bis in idem na negativacdo das circunstancias do crime, pois a
causa de aumento incidiu apenas sobre o emprego de arma de fogo; e (iv)
validou o acréscimo de 1/6 da pena-base para cada circunstancia judicial
desfavoravel, dentro da discricionariedade vinculada.
II. Questao em discussao
4. H4 duas questdoes em discussdo: (i) saber se, a luz das premissas faticas
fixadas pelo Tribunal de origem acerca da atuacdo do agravante como
motorista, com conhecimento prévio do plano delitivo, vigilancia externa,
auxilio na fuga e divisdo igualitaria do produto do crime, ¢ possivel
reconhecer a participacdo de menor importancia prevista no art. 29, § 1°, do
Cdodigo Penal em sede de recurso especial, sem violar a Simula 7/STJ; e (ii)
saber se a dosimetria da pena-base violou o art. 59 do Cdédigo Penal, seja pela
valoragdo negativa da culpabilidade com base em premedltagao pela
negatlvagao das circunstancias do crime fundada no modus operandi e suposto
bis in idem com a majorante do emprego de arma de fogo, seja pela
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despropor¢do do acréscimo de 1/6 para cada circunstancia judicial
desfavoravel.

III. Razodes de decidir

5. O Tribunal a quo fixou premissas faticas claras quanto a conduta do
agravante — conhecimento prévio do plano criminoso ainda no veiculo,
conducao do grupo até a fazenda, vigilancia externa durante a a¢do, auxilio na
fuga e divisdo igualitaria do produto do crime — concluindo pela coautoria
com base em teoria do dominio funcional do fato, o que nao pode ser revisto
em recurso especial, sob pena de afronta a Simula 7/STJ.

6. A atuagdo do agravante na conducao do veiculo utilizado na execugdo e
fuga, aliada a vigilancia externa e a partilha do proveito, configura
contribuicdo relevante e indispensavel para a consumacdo do roubo,
caracterizando coautoria funcional e afastando a tese de participacdo de menor
importancia do art. 29, § 1°, do Cédigo Penal.

7. O controle de legalidade da pena-base ¢ possivel sem revolvimento
probatorio, e, no caso, a valoracdo negativa da culpabilidade foi devidamente
fundamentada na premedltagao do delito, com descrigdo de planejamento
deliberado, unidade de designios e divisdo de tarefas, em consonancia com a
tese firmada no Tema repetitivo n. 1.318/STJ, que admite a premeditacao
como fator de exasperagao, desde que concretamente demonstrada e ndo insita
ao tipo ou a agravante/qualificadora.

8. A negativagdo das circunstincias do crime, calcada no modus operandi —
pratica do roubo no periodo noturno, em zona rural, com concurso de quatro
agentes e restricdo da liberdade das vitimas mediante amarracdo — decorreu
de elementos que extrapolam a gravidade tipica do roubo e justificam a
elevacdo da pena-base, sem configurar bis in idem, pois o concurso de pessoas
e a restrigdo da liberdade nao foram utilizados como causa de aumento,
incidindo na terceira fase apenas a majorante do emprego de arma de fogo
prevista no art. 157, § 2°-A, I, do Codigo Penal.

9. O critério de acréscimo de 1/6 da pena-base para cada circunstancia judicial
desfavoravel, totalizando aumento de 2 anos sobre o minimo legal, insere-se
na discricionariedade vinculada do julgador, inexistindo critério matematico
rigido na lei, e mostra-se proporcional e lastreado em motivagdo concreta, ndo
evidenciando excesso ou arbitrariedade.

10. O agravo regimental limita-se a reproduzir argumentos ja apreciados, sem
infirmar os fundamentos da decisdo monocratica, que permanece alinhada a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justlc;a quanto a vedagdo de
revolvimento fatico para reconhecimento de participagdo de menor
importancia e a validade da dosimetria realizada.

I'V. Dispositivo

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 29, caput e § 1° Codigo
Penal, art. 59; Codigo Penal, art. 157, caput e § 2°-A, I; Sumula 7/STJ; Tema
repetitivo n. 1.318/ST]J.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema repetitivo n. 1.318 (premeditacao
e valoracao da culpabilidade na dosimetria da pena); STJ, Simula 7.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Documento eletronico VDA57613646 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 12/06/2026 13:02:30
Publicagdo no DJEN/CNJ de 16/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: ec19232f-50c0-4fba-a104-33d52d08ba3f



Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu de
recurso especial defensivo e lhe negou provimento, mantendo acordao que
confirmou a condenagdo por roubo majorado pelo emprego de arma de fogo,
em concurso de agentes e com restri¢do da liberdade das vitimas, e preservou
o enquadramento da conduta do agravante como coautoria, na forma do art. 29
do Cédigo Penal.

2. Agravante condenado a pena de 10 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 25 dias-multa, por atuar como motorista em roubo a fazenda,
conduzindo o grupo ao local, vigiando externamente durante a execucgao,
auxiliando na fuga e participando da divisao do produto do crime; o Tribunal
de origem redimensionou a pena, mas manteve a coautoria.

3. Decisdo monocratica que: (i) afastou a pretensdo de reconhecimento da
participagao de menor importancia por demandar revolvimento do conjunto
fatico-probatoério, incidindo a Stmula 7/STJ; (i1) admitiu o controle de
legalidade da pena-base e reputou idonea a valoracdo negativa da
culpabilidade pela premeditacdo, conforme o Tema repetitivo n. 1.318/STJ;
(i11) afastou bis in idem na negativacao das circunstancias do crime, pois a
causa de aumento incidiu apenas sobre o emprego de arma de fogo; e (iv)
validou o acréscimo de 1/6 da pena-base para cada circunstancia judicial
desfavoravel, dentro da discricionariedade vinculada.

II. Questao em discussao
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4. H4 duas questdoes em discussdo: (i) saber se, a luz das premissas faticas
fixadas pelo Tribunal de origem acerca da atuacdo do agravante como
motorista, com conhecimento prévio do plano delitivo, vigilancia externa,
auxilio na fuga e divisdo igualitiria do produto do crime, ¢ possivel
reconhecer a participagdo de menor importancia prevista no art. 29, § 1°, do
Codigo Penal em sede de recurso especial, sem violar a Simula 7/STJ; e (i1)
saber se a dosimetria da pena-base violou o art. 59 do Codigo Penal, seja pela
valoracdo negativa da culpabilidade com base em premeditacdo, pela
negativacao das circunstancias do crime fundada no modus operandi e suposto
bis in idem com a majorante do emprego de arma de fogo, seja pela
despropor¢do do acréscimo de 1/6 para cada circunstancia judicial
desfavoravel.

II1. Razoes de decidir

5. O Tribunal a quo fixou premissas faticas claras quanto a conduta do
agravante — conhecimento prévio do plano criminoso ainda no veiculo,
conducao do grupo até a fazenda, vigilancia externa durante a agdo, auxilio na
fuga e divisao igualitdria do produto do crime — concluindo pela coautoria
com base em teoria do dominio funcional do fato, o que ndo pode ser revisto
em recurso especial, sob pena de afronta a Simula 7/STJ.

6. A atuacdo do agravante na conducdao do veiculo utilizado na execugdo e
fuga, aliada a vigilancia externa e a partilha do proveito, configura
contribuicdo relevante e indispensavel para a consumacdo do roubo,
caracterizando coautoria funcional e afastando a tese de participacdo de menor
importancia do art. 29, § 1°, do Cédigo Penal.

7. O controle de legalidade da pena-base ¢ possivel sem revolvimento
probatdrio, e, no caso, a valoragao negativa da culpabilidade foi devidamente
fundamentada na premeditacdo do delito, com descri¢do de planejamento
deliberado, unidade de designios e divisdo de tarefas, em consonancia com a
tese firmada no Tema repetitivo n. 1.318/STJ, que admite a premeditagdao
como fator de exasperagao, desde que concretamente demonstrada e ndo insita
ao tipo ou a agravante/qualificadora.

8. A negativacao das circunstancias do crime, calcada no modus operandi —
pratica do roubo no periodo noturno, em zona rural, com concurso de quatro
agentes e restricdo da liberdade das vitimas mediante amarragdo — decorreu
de elementos que extrapolam a gravidade tipica do roubo e justificam a
elevacdo da pena-base, sem configurar bis in idem, pois o concurso de pessoas
¢ a restricdo da liberdade nao foram utilizados como causa de aumento,
incidindo na terceira fase apenas a majorante do emprego de arma de fogo
prevista no art. 157, § 2°-A, 1, do Codigo Penal.

9. O critério de acréscimo de 1/6 da pena-base para cada circunstancia judicial
desfavoravel, totalizando aumento de 2 anos sobre o minimo legal, insere-se
na discricionariedade vinculada do julgador, inexistindo critério matematico
rigido na lei, e mostra-se proporcional e lastreado em motivagdo concreta, nao
evidenciando excesso ou arbitrariedade.

10. O agravo regimental limita-se a reproduzir argumentos ja apreciados, sem
infirmar os fundamentos da decisdo monocratica, que permanece alinhada a
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jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a vedacao de
revolvimento fatico para reconhecimento de participacdo de menor
importancia e a validade da dosimetria realizada.

I'V. Dispositivo
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 29, caput e § 1°; Codigo
Penal, art. 59; Cddigo Penal, art. 157, caput e § 2°-A, I; Simula 7/STJ; Tema
repetitivo n. 1.318/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema repetitivo n. 1.318 (premeditacao
e valoracao da culpabilidade na dosimetria da pena); STJ, Sumula 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GILVAN MOREIRA DOS
SANTOS contra decisdo monocratica que conheceu do recurso especial e negou-lhe
provimento (fls. 875-885).

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 10 (dez) anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 25 (vinte e cinco) dias-multa, pela pratica do crime
de roubo majorado pelo emprego de arma de fogo, em concurso de agentes e com
restricao da liberdade das vitimas, na forma do art. 29 do Cddigo Penal (fls. 531-541;
875-885). Em apelagdo, o Tribunal a quo redimensionou a pena e manteve a classificagao
da conduta como coautoria (fls. 709-729).

A decisdo agravada, em sintese, assentou a inviabilidade de reconhecer a
participagdo de menor importancia por demandar revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, incidindo a Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ); admitiu o
controle de legalidade da pena-base e reputou idonea a fundamentagdo para a valoragao
negativa da culpabilidade pela premeditacdo, conforme o Tema repetitivo n. 1.318 do
STJ; afastou bis in idem na negativacdo das circunstancias do crime, pois a causa de
aumento aplicada na terceira fase recaiu apenas sobre o emprego de arma de fogo; e
validou o critério de acréscimo de 1/6 (um sexto) para cada circunstancia judicial
desfavoravel, dentro da discricionariedade vinculada (fls. 875-885).

O agravante sustenta que ndo pretende o reexame de provas, mas a revaloragao
juridica de fatos incontroversos delineados no acérdao recorrido, de modo que ndo incide
a Sumula n. 7 do STJ. Afirma que sua atuagdo limitou-se a condu¢ao do veiculo, sem
ingresso na residéncia, sem emprego de violéncia ou grave ameaga e sem dominio
funcional do fato, o que caracterizaria participacdo de menor importancia nos termos do
art. 29, § 1°, do Codigo Penal. Ressalta, ademais, que ndo possuia conhecimento prévio
do plano criminoso, defendendo ser indevida a conclusdo de coautoria apenas pela fungao

de motorista e pela posterior divisdo dos valores (fls. 889-894).
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Argumenta, ainda, violacdo ao art. 59 do Codigo Penal por fundamentagdo
genérica na valoracdo negativa da culpabilidade baseada em premeditacdo, em
desconformidade com o Tema repetitivo n. 1.318 do STJ, pois ndo teria sido demonstrada
maior reprovabilidade da conduta no caso concreto. Aponta ocorréncia de bis in idem na
negativacdo das circunstancias do crime com base no concurso de pessoas € na restricao
da liberdade, cumulada com a aplicacdo da majorante do emprego de arma de fogo na
terceira fase. Assinala despropor¢do na elevacao da pena-base mediante acréscimo de 1/6
(um sexto) para cada circunstancia judicial desfavoravel e requer a fixacdo da pena-base
no minimo legal (fls. 889-894).

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo
monocratica e dar provimento ao recurso especial; subsidiariamente, pugna pelo
julgamento colegiado para reconhecer a participagdo de menor importancia, com redugao
da pena, e redimensionar a pena-base ao minimo legal (fls. 889-894).

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

O recurso especial alegou violacdo dos arts. 29, § 1°, do Cddigo Penal,
sustentando que sua atuagdo como motorista ndo configurou coautoria, devendo ser
reconhecida a participagao de menor importancia, com redugdo da pena; e 59 do Codigo
Penal, afirmando que a pena-base foi elevada com fundamentacdo genérica, inclusive por
suposto bis in idem na valoragdo de circunstancias do crime e para majorar a pena-base e
na terceira fase (fls. 737-745).

A decisdo agravada conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial porque, no que tange ao reconhecimento da participacdo de menor importancia, a
o acordao de origem fixou premissas faticas claras sobre o papel do agravante,
descrevendo conhecimento prévio do plano delitivo ainda no interior do veiculo,
conducao do grupo até a fazenda, vigilancia externa durante a execug¢do, auxilio na fuga e

divisdo igualitaria do produto do crime, com os seguintes fundamentos (fls. 720-721):

A fragilidade da versdo defensiva torna-se ainda mais evidente quando
confrontada com nogées bdsicas de légica e experiéncia comum. E
claramente inverossimil que alguém pagasse R$ 500,00 por uma viagem de
Goiania a Pirendpolis apenas para realizar uma cobranca, sobretudo
considerando a existéncia de meios de transporte mais economicos. A
auséncia de justificativa plausivel para a presenca de trés pessoas nessa
suposta missdo refor¢ca o cardter ficticio da narrativa apresentada pelo
apelante.

Além disso, o coacusado Patrick Gutierry Teles Magalhdes, em seu
interrogatorio (mov. 133), forneceu elementos que demonstram o
conhecimento e a participagdo consciente de Gilvan no plano criminoso.
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Segundo seu relato, ainda dentro do veiculo conduzido por Gilvan, momentos
antes do crime, o individuo identificado como Zé Galinha exibiu uma arma de
fogo aos demais ocupantes e anunciou o verdadeiro plano:

()

Esse depoimento é de fundamental importancia, pois revela que: a) Gilvan
estava presente quando a arma foi exibida e o plano criminoso foi revelado,
b) todos os ocupantes do veiculo, incluindo Gilvan, tiveram conhecimento da
verdadeira intengdo delitiva antes da chegada ao local; c) houve divisdo
igualitaria do produto do crime entre todos os participantes, incluindo o
apelante.

Embora ndo tenha ingressado fisicamente na residéncia das vitimas com os
demais acusados, Gilvan teve participacdo essencial e indispensavel no
crime. Sua conduta enquadra-se perfeitamente na teoria do dominio do fato,
desenvolvida por Hans Welzel e amplamente aceita pela doutrina e
Jjurisprudéncia patria.

Segundo essa teoria, coautor ¢ quem possui o dominio funcional do fato, ou
seja, aquele que, embora ndo execute pessoalmente todos os atos executorios,
tem o controle de uma parte essencial do plano criminoso, de modo que sua
ndo participa¢do frustraria ou comprometeria significativamente o resultado.
No caso em andalise, Gilvan exerceu o dominio funcional do fato ao: a)
conduzir o grupo criminoso até a fazenda, b) permanecer dando cobertura
externa durante toda a agdo delitiva; c) aguardar os comparsas para a fuga;
d) facilitar o transporte e a divisdo dos bens subtraidos.

A participagdo no crime mediante condugdo do veiculo utilizado na execugdo
e fuga do crime caracteriza contribui¢do relevante e essencial para a
consumagdo do delito, configurando coautoria e afastando qualquer tese de
participagdo de menor importdancia.

Com se v¢€, o Tribunal a quo fixou premissas faticas claras, que ndo podem ser
revistas em sede de recurso especial, consoante entendimento fixado na Sumula
7/STJ. Quando a instancia ordindria afirma contribuicdo decisiva e coautoria nao ¢
cabivel o reconhecimento da menor participacao.

A propdsito (grifos acrescidos):

Direito penal. Agravo regimental EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. Roubo majorado. PARTICIPACAO DE
MENOR IMPORTANCIA. CONCURSO FORMAL DE CRIMES. Dosimetria
da pena. Agravo REGIMENTAL IMprovido.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de recurso
especial, no qual o agravante busca a reforma da decisdo que manteve a
condenagdo por roubo majorado, questionando a dosimetria da pena e a
aplica¢do dupla da majorante do emprego de arma de fogo.

1I. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a exaspera¢do da pena-base
em razdo das circunstancias e consequéncias do crime, bem como a aplicagdo
da majorante do emprego de arma de fogo, foram devidamente

fundamentadas.
111. Razoes de decidir
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3. A decisdo agravada foi mantida, pois as instancias ordindrias
consideraram que o agravante, ao atuar como motorista, teve participagcao
decisiva no crime, ndao cabendo a aplicacdo da minorante do art. 29, § 1°, do
CP.

4. A exasperacdo da pena-base foi justificada pela gravidade da conduta,
organizagdo dos criminosos e consequéncias do crime, que ultrapassaram o
comum, especialmente pelo trauma causado as criangas presentes na
residéncia.

5. A utiliza¢do de arma de fogo foi considerada na dosimetria da pena, ndo
configurando bis in idem, pois a circunstancia foi avaliada pelo impacto
especifico sobre as vitimas, na primeira fase de dosimetria da pena.

6. Mantém-se o concurso formal de crimes, por se tratar de roubo praticado
contra vitimas distintas. Precedentes desta Corte.

1V Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A participagdo decisiva no crime impede a aplicacdo
da minorante do art. 29, § 1°, do CP. 2. A exasperag¢do da pena-base é
Jjustificada quando as consequéncias do crime ultrapassam o comum,
especialmente em casos de trauma as vitimas. 3. A utiliza¢do de arma de fogo
pode ser considerada na dosimetria da pena sem configurar bis in idem,
quando avaliada pelo impacto especifico sobre as vitimas".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 29, § 1° CP, art. 157, § 2°A4, 1.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 2.190.601/SC, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJEN 3/6/2025; STJ, AgRg no REsp
2.759.314/MA, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJEN
13/5/2025.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.440.761/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 23/9/2025.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
QUALIFICADO PELO RESULTADO MORTE. EXAME MINUCIOSO DE
PROVAS. CONFIGURACAO TIPICA. PARTICIPACAO DE SOMENOS.
COOPERACAO DOLOSAMENTE DISTINTA.

I Na via do writ ndo é permitido o minucioso cotejo do material de
conhecimento.

Il O roubo qualificado pelo resultado morte (art. 157 § 3° in fine do C.P) se
configura tanto na forma integralmente dolosa (tipo congruente), como na
forma preterdolosa (tipo incongruente por excesso objetivo).

11l A participagdo de somenos (§ 1°do art. 29 do C.P,) ndo se confunde com a
mera participagdo menos importante (caput do art. 29 do C.P.). Ndo se trata,
no § 1°, de "menos importante"”, decorrente de simples comparagdo, mas, isto
sim, de "menor importancia” ou, como dizem, "apoucada relevincia".
(Precedente do STJ).

1V O motorista que, combinando a pratica do roubo com arma de fogo
contra caminhoneiro, leva os co-autores ao local do delito e, ali, os aguarda
para fazer as vezes de batedor ou, entdo, para auxiliar na eventual fuga,
realiza com a sua conduta o quadro que, na dic¢ao da doutrina hodierna, se
denomina de co-autoria funcional.

Writ denegado.
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(HC n. 20.819/MS, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
2/5/2002, DJ de 3/6/2002, p. 230.)

O agravante, por sua vez, afirma pretender apenas a revaloracao juridica desses
fatos, para concluir pela incidéncia da minorante do art. 29, § 1°, do Cédigo Penal. Ocorre
que a decisdo monocratica bem alinhou esse ponto a orientacdo desta Corte, que obsta a
revisao do enquadramento fatico quando a conclusdo pela coautoria decorre do conjunto
probatorio soberanamente analisado.

Quanto a dosimetria, o julgado monocratico reconheceu a possibilidade de
controle de legalidade da pena-base sem revolvimento probatdrio e assentou a idoneidade
da motivagdo para a valoracdo negativa da culpabilidade com base na premeditagcdo, nos
exatos termos do Tema repetitivo n. 1.318 do Superior Tribunal de Justica, ressaltando
que ao redimensionar a pena do recorrente, o Tribunal a quo utilizou-se dos seguintes
fundamentos (fls. 722-725):

O acusado requereu a fixagdo da pena-base no minimo legal, sustentando que
as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Codigo Penal lhe seriam
favoraveis e que a senteng¢a de primeiro grau deveria ser reformada neste
aspecto.
O pedido merece parcial acolhimento.
A juiza de primeiro grau, de forma fundamentada, fixou a pena-base em 6
anos de reclusdo e 30 dias-multa, com base na valora¢do negativa da
culpabilidade e das circunstancias do crime, nos seguintes termos:
“[...] A culpabilidade do sentenciado ¢ reproviavel e deve ser
considerada negativamente em seu desfavor. Vejo, pelo acervo
probatorio, que o réu premeditou o delito com os outros comparsas, ao
saber que na fazenda supostamente teria a quantia de RS 30.000,00
(trinta) mil reais, fato este que entendo merecedor de elevada censura.
[...] Sobre as circunstincias, as considero negativas, porquanto o
delito foi praticado por 4 individuos (1 deles permaneceu no carro), no
periodo noturno, em local ermo (fazenda), ocasido em que as vitimas
foram restringidas em suas liberdades, pois foram amarradas com
uma corda, a fim de possibilitar a evasdo dos assaltantes. Valoro, desta
forma, a presente circunstancia em desfavor do réu. [...] Assim,
considerando as circunstancias acima analisadas e a situacdo
financeira do acusado (lavador de carros), na 1° fase da dosimetria fixo
a pena-base em 06 (seis) anos de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa.
[-]"
No caso, o acorddo valorou negativamente a culpabilidade pela
premeditagdo, com motivagdo concreta, e as circunstancias do crime (periodo
noturno em zona rural, concurso de agentes e restricdo da liberdade por
amarrag¢do), elementos que desbordam da normalidade do tipo penal (fls.
722-725).
O entendimento desta Corte, no Tema repetitivo n. 1.318, é no sentido de
admitir a premeditagdo como fundamento de exasperacdo, desde que ndo
automdtica e com maior reprovabilidade demonstrada no caso concreto.
Nesse sentido:
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No interrogatorio (mov. 133), o acusado Alessandro descreveu a forma como
o crime foi premeditado e executado em conjunto com os demais coacusados,
havendo unidade de designios e divisdo de tarefas, com contribuicdo efetiva
para o éxito da empreitada criminosa.
A premedita¢do revelada nos autos ndo se tratou de mero ato impulsivo ou de
ocasido, mas sim de planejamento deliberado e consciente, com andalise
prévia das circunstancias do local, da suposta quantia existente e dos meios
necessarios para a execu¢do do crime. Esta maior reflexdo e planejamento
evidenciam grau superior de culpabilidade, justificando a valoragdo negativa
desta circunstancia judicial.
O Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Tema 1.318, firmou tese no
sentido de que a premeditagdo pode justificar a valoracdo negativa da
culpabilidade:
“TEMA 1318: Definir se a premeditagdo autoriza ou ndo a valoragdo
negativa da circunstancia da culpabilidade prevista no art. 59 do
Codigo Penal.
1. A premeditacdo autoriza a valorag¢do negativa da circunstdncia da
culpabilidade prevista no art. 59 do Codigo Penal, desde que ndo
constitua elementar, ou seja, insita ao tipo penal nem seja pressuposto
para a incidéncia de circunstancia agravante ou qualificadora; 2. A
exasperag¢do da pena-base pela premeditagdo ndo ¢é automadatica,
reclamando fundamenta¢do especifica acerca da maior reprovabilidade
da conduta no caso concreto.”
O depoimento do acusado corrobora a fundamenta¢do apresentada na
senten¢a e confirma, de forma clara e coerente, a tese firmada pelo Superior
Tribunal de Justica no caso concreto.
Quanto as circunstancias objetivas do crime, a juiza de primeiro grau
destacou elementos que tornam o fato especialmente reprovavel e que
extrapolam as condigoes ordinarias do tipo penal do roubo. O crime foi
cometido: a) no periodo noturno, aproveitando-se da menor vigilancia e
dificuldade de socorro as vitimas, b) em local ermo e isolado (zona rural),
dificultando pedidos de ajuda e aumentando a sensagdo de desamparo das
vitimas, c¢) com a participa¢do de quatro agentes, demonstrando organizagdo
criminosa e potencializando a intimidag¢do, d) com restrigdo efetiva da
liberdade das vitimas por meio de amarragdo, situag¢do que vai além da
violéncia ou grave ameaga tipica do roubo, caracterizando verdadeiro
sequestro momentaneo.
Tais elementos extrapolam as condig¢oes tipicas do crime de roubo,
evidenciando maior reprovabilidade da conduta e justificando plenamente a
elevacdo da pena-base acima do minimo legal.
()
No caso em andlise, o modo de execug¢do do crime, praticado em concurso de
pessoas, em local isolado, durante a noite, com o emprego de arma de fogo e
com restricdo da liberdade das vitimas mediante amarra¢do, configura
circunstancias objetivamente mais gravosas que justificam plenamente a
fixag¢do da pena-base acima do minimo legal, nos termos do artigo 59 do
Codigo Penal.
()
Na primeira fase da dosimetria, reconhego trés circunstincias judiciais
desfavoraveis: a culpabilidade (pela premeditagdo e participagdo consciente
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no plano criminoso), os antecedentes criminais (devidamente comprovados
nos autos) e as circunstancias objetivas do crime (ja fundamentadas
anteriormente). Por esse motivo, aplico acréscimo de 1/6 (um sexto) para
cada uma delas, totalizando 2 (dois) anos sobre a pena minima. Assim, fixo a
pena-base em 6 (seis) anos de reclusdo e 15 (quinze) dias-multa.

Na segunda fase, embora o acusado ja tivesse completado 21 anos a época
dos fatos, a juiza de origem reconheceu a atenuante da menoridade relativa e
realizou a compensag¢do com a agravante decorrente do cometimento do
crime contra vitimas maiores de 60 (sessenta) anos.

Considerando que o recurso é exclusivo da defesa e em observincia ao
principio da non reformatio in pejus, mantenho a compensagdo aplicada e
fixo a pena intermediaria em 6 (seis) anos de reclusdo e 15 (quinze) dias-
multa.

Na terceira fase, ndo ha causas de diminui¢do, mas incide a causa de
aumento prevista no § 2°A, inciso I, do artigo 157 do Codigo Penal, em razdo
do uso de arma de fogo durante a execugdo do crime.

Assim, aplico o aumento de 2/3 (dois tergos), fixando a pena corporal
definitiva em 10 (dez) anos de reclusdo e a pena de multa em 25 (vinte e
cinco) dias- multa.

Com efeito, correta a valoracdo negativa da culpabilidade pela premeditacao,
nos termos do Tema Repetitivo n. 1318/STJ, pois tal circunstancia excedeu o normal
esperado para delito de roubo, ndo € elementar do tipo, agravante ou qualificadora.

Outrossim, justificada a valoragdo negativa das circunstancias do crime,
fundada no modus operandi do delito, cometido no periodo noturno, em local ermo,
concurso de quatro pessoas e restricdo da liberdade das vitimas, visto que emprestaram
especial reprovabilidade a conduta.

O agravante sustenta fatiamento indevido da dindmica delitiva e duplicidade
sancionatoria; contudo, o critério adotado respeitou a distingdo entre circunstancias do
crime valoradas no art. 59 do Cddigo Penal e causa de aumento objetiva prevista no § 2°-
A, inciso I, do art. 157, ndo havendo superposi¢do de fundamentos idénticos entre as fases
da dosimetria. A valoracdo do modus operandi mais gravoso na primeira etapa e a
incidéncia de majorante diversa na terceira atendem aos principios da individualizacao e
proporcionalidade.

Friso que ndo ha bis in idem, pois o concurso de pessoas e a restricio da
liberdade das vitimas nao foram utilizados como a causa de aumento, sendo apenas a
majorante do emprego de arma de fogo aplicada na terceira fase (§ 2°-A, I, do art. 157 do
Codigo Penal).

Nesse sentido (grifos acrescidos):

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. MODUS OPERANDI.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MOTIVACAO IDONEA. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
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orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no
ato judicial impugnado.

2. A individualizagdo da pena é submetida aos elementos de convic¢do
Jjudiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores
apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades.

Dessarte, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e
os critérios concretos de individualizagdo da pena mostram-se inadequados a
estreita via do habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

3. Hipotese na qual a pena-base foi exasperada em razdo do modus
operandi do crime, praticado em concurso de diversos agentes previamente
ajustados, mediante o emprego de armas de fogo e de uniformes de empresa
prestadora de servigos, com restrigdo da liberdade das vitimas por mais de 7
(sete) horas, o que lhes causou grande temor. Deveras, a dindmica do delito
denota gravidade superior a insita ao crime de roubo e o maior grau de
censura do comportamento do agente, a exigir resposta penal mais
expressiva, em atendimento ao principios da individualizacdo da pena e da
proporcionalidade. Precedentes.

4. Se o decreto condenatorio deixou de reconhecer a incidéncia da
agravante do art. 157, 2°, V, do Codigo Penal, ndo hda se falar em bis in idem
na valoragdo do tempo de restricido da liberdade das vitimas na primeira
fase do procedimento dosimétrico com o escopo de corroborar a necessidade
de exasperacgdo da pena-base a titulo de circunstancias do crime.

5. Writ ndo conhecido.

(HC n. 397.156/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 20/6/2017, DJe de 28/6/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA.
INTELIGENCIA DOS ARTS. 932 DO CPC E 34 DO RISTJ E DA SUMULA N.
568 DO STJ. AUMENTO DA PENA PELO REPOUSO NOTURNO. MATERIA
ESTRANHA AOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
PERIODO NOTURNO EM ZONA RURAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
EXECUCAO IMEDIATA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO
PROVISORIA DECRETADA NA ORIGEM E NAO APRECIADA NESTA
CORTE. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO EM PARTE.

1. Ndo ha falar em ofensa ao principio da colegialidade quando a decisdo
monocrdtica é proferida em obediéncia aos arts. 932 do Codigo de Processo
Civil e 34, XVIII e XX, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica
e ao enunciado contido no verbete sumular n. 568 desta Corte Superior, que
franqueiam ao relator a possibilidade de ndo conhecer de recurso caso
manifestamente inadmissivel, procedente ou improcedente.

2. E vedado, em agravo regimental, ampliar o pedido e as razées de pedir
veiculados no recurso especial, de forma a inovar questoes ndo suscitadas
anteriormente.
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3. E vilida a exasperacio da pena-base pela valoracio negativa das
circunstincias do delito, haja vista a prdtica do roubo em zona rural e em
periodo noturno.

4. Em recente julgamento, o Supremo Tribunal Federal, nas ADCs n. 43, 44 e
54, decidiu que é constitucional a regra do Coédigo de Processo Penal que
prevé o esgotamento de todas as possibilidades de recurso para o inicio do
cumprimento da pena. Assim, ndo se pode mais executar antecipadamente a
reprimenda imposta em condenagdo penal, confirmada pelo Tribunal, nas
hipoteses em que o acusado respondeu em liberdade o processo. Com o
afastamento da execugdo provisoria persiste a prisdo do réu decorrente da
prisdo preventiva decretada na origem e nao discutida nesta Corte.

5. Agravo regimental provido em parte, apenas para afastar a execu¢do
provisoria da pena até o transito em julgado da condenagdo, sem reflexo,
contudo, na determinagdo da prisdo preventiva do recorrente, matéria ndao
apreciada nesse momento recursal.

(AgRg no REsp n. 1.835.328/TO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 2/6/2020, DJe de 10/6/2020.)

Ademais, quanto ao parametro de exasperacdo da pena-base, o julgado
monocratico validou a técnica adotada pela origem, ao reconhecer que a legislacdo nao
estabelece critério matematico rigido e que fragdes como 1/6 ou 1/8 podem ser utilizadas,
desde que lastreadas em motivacao concreta.

O agravante aponta despropor¢cdo na aplicacdo cumulativa de 1/6 por
circunstancia judicial desfavoravel, mas ndo demonstra auséncia de lastro fatico ou
excesso manifesto. A técnica empregada — discricionariedade vinculada com justificativa
especifica para culpabilidade e circunstancias — preserva a racionalidade do incremento e
ndo configura arbitraria operacdo aritmética, a luz da orientagcdo consolidada desta Corte.

A propdésito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE TRANSITO. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. MAJORACAO. IDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO E DO
PARAMETRO ADOTADOS. QUANTUM PROPORCIONAL. PRECEDENTES.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a
legislagdo ndo estabelece um critério matemadtico impositivo para a
exasperagdo da pena-base, admitindo como pardametros validos, entre outros,
o de 1/6 sobre a pena minima ou o de 1/8 sobre o intervalo entre as penas
minima e mdxima, a ser definido de forma fundamentada pelo julgador.

2. A andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ndo
atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma
operagdo aritmética, ndo havendo, com isso, falar em direito subjetivo do réu
a adogdo de alguma fracdo de aumento especifica para cada circunstancia
judicial. Na espécie, a fixagdo da basica acima do minimo legal mostrou-se
escorreita, com base em elementos concretos desfavoraveis existentes nos
autos.

3. Agravo regimental improvido.
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(AgRg no AREsp n. 2.709.936/DF, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 23/9/2025.)

Em sintese, o agravo regimental reproduz substancialmente os argumentos ja
examinados, sem infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que se mantém em
consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, tanto no tocante a
inviabilidade de revolvimento fatico para o reconhecimento de participagdo de menor
importancia quanto no controle da legalidade da pena-base, com validade da
premeditacdo concretamente demonstrada e da valoracdo das circunstancias do crime,
afastado o bis in idem e mantida a proporcionalidade das fragdes adotadas.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.152.340 / GO

Numero Registro: 2026/0015007-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00093596020208090126 202000093595 93596020208090126

Sesséo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : GILVAN MOREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : FLAVIO MARCIO FERREIRA CAVALCANTE - GO023375
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : PATRICK GUTIERRY TELES MAGALHAES

CORREU : ALESSANDRO DOS SANTOS SILVA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GILVAN MOREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : FLAVIO MARCIO FERREIRA CAVALCANTE - GO023375
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de junho de 2026
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