SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2253577 - SP (2026/0014762-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE . SILEIDE LEITE DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : DAIANE HEMMEL DE LIMA

EMENTA

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. ART. 157, § 2° II, E
§ 2°-A, I, DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. ART. 68,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL. INCIDENCIA CUMULATIVA
DAS CAUSAS DE AUMENTO. CONCURSO DE PESSOAS E EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. PARTICIPACAO
DE AO MENOS TRES AGENTES. SUMULA 443/STJ.

1. A teor da Sumula 443/STJ, a incidéncia cumulativa das causas de
aumento no crime de roubo demanda fundamentacdo concreta, ndo se
admitindo a exasperagao da pena fundada exclusivamente no numero de
majorantes reconhecidas.

2. A participacdo de ao menos trés agentes, associada ao emprego de arma
de fogo, constitui circunstancia apta a evidenciar maior gravidade concreta
da conduta e a justificar a aplicagdo cumulativa das majorantes do concurso
de pessoas e do emprego de arma de fogo.

3. Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em Sesséao
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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1. A teor da Sumula 443/STJ, a incidéncia cumulativa das causas de
aumento no crime de roubo demanda fundamentacdo concreta, ndo se
admitindo a exasperagao da pena fundada exclusivamente no numero de
majorantes reconhecidas.

2. A participacado de ao menos trés agentes, associada ao emprego de arma
de fogo, constitui circunstancia apta a evidenciar maior gravidade concreta
da conduta e a justificar a aplicagdo cumulativa das majorantes do concurso
de pessoas e do emprego de arma de fogo.

3. Recurso especial improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por SILEIDE LEITE DE SOUZA,
fundado no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal, contra o acérdao do Tribunal de
Justica de S&o Paulo proferido no julgamento da Apelagdo Criminal n.
1530874-74.2019.8.26.0050 assim ementado (fls. 477/478):

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso em Exame:
Apelacao interposta contra r. sentenca que condenou a ré ao cumprimento de 10
(dez) anos, 4 (quatro) meses e 13 (treze) dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, e ao pagamento de 23 (vinte e trés) dias-multa, no valor unitario minimo,
tendo-a como incursa no art. 157, §2° Il, e §2°-A, |, do Cddigo Penal. A Defesa
busca absolvicdo, alegando nulidade do reconhecimento fotografico realizado na
fase policial e insuficiéncia de provas. Subsidiariamente, pleiteia atenuacdo da
pena, mediante afastamento do cumulo de causas de aumento. Il. Questdao em
Discussao: Verificar: a validade do procedimento de reconhecimento; a suficiéncia
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do conjunto probatério para a condenagdo; a adequacido da pena imposta. lll.
Razdes de Decidir: De acordo com a tese fixada pelo STJ no julgamento do Tema
Repetitivo 1258, dispensa-se o procedimento formal de reconhecimento
estabelecido no art. 226 do CPP quando se tratar de simples identificacao de
pessoa que o depoente ja conhecia anteriormente, tal como ocorreu no caso
concreto. A palavra da vitima, coerente e harmoénica, é suficiente para embasar a
condenacao e a incidéncia das majorantes. A regra contida no artigo 68, paragrafo
unico, do Cdédigo Penal, ndo se consubstancia em imposicdo ao magistrado
sentenciante, sendo critério a ser ponderado nos limites da discricionariedade que
Ihe é dada na dosimetria da pena. Havendo fundamentacdo suficiente, lastreada
em elementos concretos que evidenciem maior grau de reprovabilidade da conduta
e, portanto, a necessidade de sancido mais rigorosa, € plenamente possivel a
cumulacdo das causas de aumento. A gravidade concreta da agao criminosa e a
reprovabilidade da conduta fogem ao corriqueiro e justificam a incidéncia das
causas de aumento relativas ao concurso de pessoas e ao emprego de armas de
fogo. IV. Dispositivo e Tese: Recurso desprovido. Teses de julgamento: Dispensa-se
o procedimento formal de reconhecimento estabelecido no art. 226 do CPP quando
se tratar de simples identificacdo de pessoa que o reconhecedor ja conhecia
anteriormente. O disposto no art. 68, paragrafo unico, do Cdédigo Penal encerra
faculdade do magistrado, que podera aplicar cumulativamente as causas de
aumento existentes, em prestigio ao principio da individualizagdo das penas.
Legislacao Citada: Codigo Penal (CP), art. 157, §2°, 11, e §2°-A, |; art. 68, paragrafo
unico; art. 33, §2°, “a”. Codigo de Processo Penal (CPP), art. 226; art. 366; art. 387,
§ 2°. Lei n.° 7.210/84, art. 66, I, “c”. Jurisprudéncia Citada: STJ, AgRg no AREsp n.
2.204.093/SP, rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, j. 25/4/2023. TJSP, Apelagao
Criminal 1504069- 51.2022.8.26.0318, rel. Toloza Neto, 32 Camara de Direito
Criminal, j. 1/04/2024. STJ, AgRg no HC n. 851.014/SC, rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, |j. 26/9/2023. TJSP, Apelacdao Criminal
1508329-15.2022.8.26.0079, rel. Gilberto Cruz, 3% Camara de Direito Criminal, j.
01/04/2024.

A parte recorrente aponta violagdo do art. 68, paragrafo unico, do Cadigo
Penal, sustentando que, na terceira fase da dosimetria, deve ser aplicada apenas a
maior causa de aumento, diante da auséncia de fundamentacdo concreta para a
cumulagao das majorantes do concurso de pessoas € do emprego de arma de fogo (fls.
513/516).

Argumenta que a sentenga se limitou a apenas indicar as majorantes e que o
acordao apenas repetiu as majorantes sem tecer maiores comentarios ou demonstrar a
gravidade concreta superior no caso (fl. 516), razdo pela qual requer a aplicagao
exclusiva da fracao de 2/3 pelo uso de arma de fogo, nos termos do art. 68, paragrafo
unico, do Codigo Penal.

Contrarrazées juntadas as fls. 524/529, o recurso foi admitido na origem (fls.
530/531).

Instado a se manifestar na condicao de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo desprovimento do recurso especial (fls. 539/542).

E o relatorio.
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VOTO

O recurso especial tem origem em agao penal na qual a recorrente foi
condenada por roubo majorado pelo concurso de pessoas e emprego de arma de fogo
(art. 157, § 2°, 1, e § 2°-A, |, do Cdédigo Penal) a pena de 10 anos, 4 meses e 13 dias de
reclusao, em regime inicial fechado, e 23 dias-multa.

O Tribunal de origem manteve a condenacgao, rejeitou a nulidade do
reconhecimento e confirmou a cumulagdo das causas de aumento, com fundamento
nas circunstancias concretas do caso (fls. 476/500). A defesa, no recurso especial,
discute exclusivamente a aplicagdo do art. 68, paragrafo unico, do Cddigo Penal,
pleiteando a exclusdo do cumulo das majorantes por auséncia de fundamentacao
concreta.

A insurgéncia € admissivel, mas, no mérito, ndo merece acolhida.

Ao contrario do que sustenta a defesa da recorrente, a aplicagdo cumulativa
das causas de aumento previstas para o crime de roubo ndo decorreu de mero critério
matematico ou da simples indicacdo das majorantes incidentes, vedagcao decorrente do
entendimento firmado na Sumula 443/STJ, mas de fundamentagao concreta e idénea
extraida das circunstancias do caso, consistentes no concurso de trés agentes e no
emprego de arma de fogo (fl. 498 — grifo nosso):

[...]

Com efeito, verifica-se que a aplicagdo cumulativa das causas de aumento de
pena encontra esteio nas peculiaridades do caso, na medida em que o roubo foi
anunciado por pelo menos trés individuos e com emprego de arma de fogo.

Justifica-se a dupla majoragao, ja que o crime praticado sob superioridade
numeérica e com emprego de arma de fogo € evidentemente mais grave do que
aquele cometido mediante uma s6 destas majorantes. E inegavel que o criminoso
que atua na companhia de mais de um comparsa e se vale de arma de fogo,
reduzindo a possibilidade de reagdo da vitima e dificultando a protecdo de seu
patrimdnio, tem maiores chances de éxito no roubo do que aquele que age sozinho
e desarmado.

Noutras palavras, a gravidade concreta da acdo criminosa praticada pelo
acusado e a reprovabilidade de sua conduta fogem ao corriqueiro e justificam a
incidéncia das causas de aumento relativas ao concurso de pessoas e ao emprego
de armas de fogo.

T

Em casos semelhantes, a jurisprudéncia desta Corte tem afastado a alegada
violagdo da Sumula 443/STJ, reconhecendo a idoneidade da fundamentagdo baseada
em elementos concretos para justificar a incidéncia cumulativa das causas de aumento
previstas para o crime de roubo:
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CUMULACAO DE CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA NO CRIME DE ROUBO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que o art. 68, paragrafo unico, do Cédigo Penal permite a aplicagdo cumulativa das
causas de aumento de pena no crime de roubo, desde que fundamentada em
elementos concretos que demonstrem a maior reprovabilidade da conduta.

5. O aumento na terceira fase de aplicagcdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, conforme o enunciado n. 443 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica.

6. No caso dos autos, o Tribunal de Justica do Estado da Bahia fundamentou
a aplicacdo cumulativa das majorantes do concurso de agentes e do emprego de
arma de fogo em elementos concretos, como a participagao de trés agentes,
superior ao minimo legal, e o emprego de arma de fogo comprovado por
confissdo do réu e depoimentos das vitimas, além do modus operandi que revelou
especial gravidade.

7. A fundamentagdo adotada pelo Tribunal de origem nao se confunde com a
mera indicagdo genérica das majorantes, vedada pela jurisprudéncia, estando em
conformidade com a orientagao consolidada do Superior Tribunal de Justica.

8. O pedido subsidiario de aplicacdo exclusiva da causa de aumento mais
gravosa, prevista no art. 157, § 2°A, inciso |, do Cddigo Penal, ndo merece
acolhimento, pois a regra do art. 68, paragrafo unico, do Cddigo Penal confere ao
magistrado a faculdade de aplicar cumulativamente as majorantes, desde que
fundamentada concretamente sua opg¢ao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:Cadigo Penal, arts. 68, paragrafo unico, e 157,
§ 2°-A, inciso |; Sumula n. 83/STJ; Sumula n. 443/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, HC n. 803.279/SP, Rel. Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 5/11/2024, DJe 11/11/2024; STJ, HC n. 803.348/
SP, Rel. Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe
28/10/2024; STJ, HC n. 693.056/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 23/11/2021, DJe de 26/11/2021.

(AgRg no AREsp n. 2.900.116/BA, Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026 - grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE: AUSENCIA DE VIOLACAO DA
SUMULA N. 443/STJ. FUNDAMENTACAO CONCRETA. CRIME COMETIDO POR
QUATRO INDIVIDUOS COM EFETIVA UTILIZACAO DE ARMA DE FOGO. ORDEM
DE HABEAS CORPUS DENEGADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Foi declinada fundamentagcdo concreta para o incremento da pena em
fragao superior a 1/3 (um tergo) na terceira fase da dosimetria, pois houve expressa
referéncia de que o crime foi praticado pelo réu, em conjunto com outros trés
agentes (quatro no total), com a utilizacdo de arma de fogo por pelo menos um
deles. Tais circunstancias revelam o elevado grau de reprovabilidade da acgao,
fundamentando o aumento da reprimenda a razao de 3/8 (trés oitavos).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 885.396/SP, Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe
de 21/6/2024 - grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO
MAJORADO. VIOLAGAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 568/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 59 E 68, PARAGRAFO
UNICO, AMBOS DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. TESE DE VALORACAO INIDONEA DO VETOR JUDICIAL DAS
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ARTIMANHA UTILIZADA PELO RECORRENTE,
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QUE, DE INICIO, PASSOU-SE POR UM AGENTE DA POLICIA CIVIL. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. FRACAO DE AUMENTO NA TERCEIRA
FASE. APLICADA EM PATAMAR ALEM DE 1/3. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE TRES AGENTES. SUMULA
443/STJ. INAPLICABILIDADE.

[...]

5. No que diz respeito a alegacdo de aumento da pena na terceira fase da
dosimetria, em patamar além de 1/3, sem a devida fundamentagao, tenho que nao
assiste razdo ao recorrente, haja vista a apresentacao, pelas instancias ordinarias,
de fundamentos idéneos, notadamente quanto a pluralidade de agentes (3) e ao
emprego de arma de fogo, que revelam a gravidade concreta da conduta
perpetrada, ndo sendo a hipotese de aplicagdo da Sumula 443/STJ.

[...]

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.922.634/SC, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe
17/9/2021 - grifo nosso).

Em consonéncia com o entendimento ora exposto, o ilustre Subprocurador-
Geral da Republica assim se manifestou (fls. 541/542):

[...]

Com efeito, 0 aumento da pena na terceira fase da dosimetria do crime de
roubo majorado pode superar a fragdo minima e resultar da aplicagdo cumulativa
das causas de aumento do concurso de pessoas e do uso de arma de fogo, desde
que lastreado em fundamentacdo concreta que demonstre circunstancias faticas
mais gravosas do que aquelas ja inerentes aos tipos majorados.

O acdrdao esta em consonancia com a jurisprudéncia dessa Eg. Corte, que
reconhece que a maior gravidade do delito, decorrente do numero de agentes
superior ao minimo necessario para a configuragao do concurso de agentes, além
do emprego de arma de fogo, € fundamento apto para a aplicagdo cumulativa das
majorantes.

A propésito, o seguinte precedente: Na espécie, a Corte local apresentou
motivagdo concreta e suficiente para a aplicagdo cumulativa das causas de
aumento previstas nos §§ 2° e 2°-A do art. 157 do Cddigo Penal, na medida em que
considerou as circunstancias concretas da pratica delitiva, das quais se extrai o
maior numero de agentes em comparsaria - trés -, além do uso da arma de fogo
(AgRg no HC n. 729.483/PI, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 11/4/2022).

[..]

Em face do exposto, nego provimento ao recurso especial.
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Sesséo Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : SILEIDE LEITE DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CORREU : DAIANE HEMMEL DE LIMA
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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