SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3156613 - PR (2026/0014030-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE  : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PR013037
DENIZE HEUKO - PR030356

AGRAVADO . FERTIMOURAO AGRICOLA - FALIDO LTDA - MASSA
FALIDA

REPR. POR _ CREDIBILITA  ADMINISTRACAO  JUDICIAL E
SERVICOS LTDA - ADMINISTRADOR JUDICIAL

ADVOGADOS : RICARDO ANDRAUS - PR031177
ALEXANDRE CORREA NASSER DE MELO - PR038515

AGRAVADO . FERTIMOURAO AGRICOLA - FALIDO LTDA

AGRAVADO . TAUILLO TEZELLI

ADVOGADOS : PAULO AFONSO DE SOUZA SANT ANNA - PR035273
PAULO HENRIQUE ZAGOTTO GODOY - PR060383
BRUNO ALVES DE ANDRADE - PR101067

AGRAVADO . JULIO CESAR FEDEROWICZ

AGRAVADO . JOEL TADEU GARCIA COITINHO

ADVOGADO . JULIO CESAR FEDEROWICZ (EM CAUSA PROPRIA) -

* PR054905

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CERTIDAO DE LIQUIDEZ,
CERTEZA E EXIGIBILIDADE DO TITULO E HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de violagdo dos arts. 1.022 ¢ 489 do CPC, necessidade de
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reexame de provas (Simula n. 7 do STJ) e consonancia com o Tema n. 1.076 do
STJ, negando seguimento com base no art. 1.030, I, 5, do CPC.

2. A controvérsia diz respeito a execucdo de titulo extrajudicial fundada em
contratos de mutuo na forma operacional de desconto de titulos, sob alegada
inadimpléncia dos sacados.

3. O Juizo de primeiro grau indeferiu a inicial por auséncia de liquidez dos titulos,
extinguiu o processo sem resolu¢do de mérito e fixou honorarios em 10% sobre o
valor atualizado da causa.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, ndo conheceu da apelagao,
negou provimento a apelagdo e majorou os honordrios para 11% sobre o valor
atualizado da causa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se houve violagdo dos arts. 1.022, I e II,
e 489, § 1°, 11, Il e IV, do CPC por omissao, obscuridade ¢ falta de fundamentagao;
(i1) saber se incide a preclusdo prevista no art. 278 do CPC quanto a vicios,
nulidades e documentos indispensaveis; (iii) saber se ¢ vedada a rediscussao de
questdes alcancadas pela preclusdo a luz do art. 507 do CPC; (iv) saber se houve
violagdo do art. 373, I, do CPC quanto ao 0nus probatorio sobre a inadimpléncia
dos sacados; (v) saber se os honorarios devem observar o principio da causalidade
ou a equidade, nos termos do art. 85, caput, §§ 2° e 8°, do CPC; e (vi) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a sufici€éncia de extratos, demonstrativos e
habilitacdo/novagdo em recuperagado judicial para certeza, liquidez e exigibilidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha violagdo dos arts. 1.022 e 489 do CPC, pois o acérddo enfrentou de modo
suficiente e fundamentado as questdes relevantes, afastando cerceamento de defesa
¢ falta de analise especifica.

7. A auséncia de certeza, liquidez e exigibilidade ¢ matéria de ordem publica,

cognoscivel a qualquer tempo, ndo se sujeitando a preclusdo, incidindo a Simula n.
83 do STI.

8. A revisao das conclusdes locais sobre a prova do inadimplemento dos sacados € a
suficiéncia dos documentos demanda reexame de fatos e provas, o que atrai a
Stimula n. 7 do STIJ.

9. A redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais por causalidade exigem reexame dos
fatos e provas, incidindo a Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.
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Tese de julgamento: "1. Incide a Simula n. 83 do STJ para afastar a preclusdo sobre
certeza, liquidez e exigibilidade do titulo, por se tratar de matéria de ordem publica.
2. Incide a Stimula n. 7 do STJ para obstar o reexame da suficiéncia das provas
quanto ao inadimplemento dos sacados e a distribui¢do dos 6nus sucumbenciais por
causalidade. 3. Nao ha violacdo dos arts. 1.022 e 489 do CPC quando o acérdao
decide de forma clara e fundamentada os pontos necessarios ao deslinde da
controvérsia."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.030, I, b, § 2°, 1.022, 489, § 1°, II, III
e IV, 370 paragrafo unico, 371, 373, I, 278, 507 e 85 caput, §§ 2° 8° e 11; CF,
art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Stimulas n. 7 e 83; STF/Sumula n. 284; STJ,
REsp n. 1.664.818/DF, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgados
em 21/6/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.760.002/PR, relator Ministro Luis Felipe
Salomdo, Quarta Turma, julgado em 9/5/2022; STJ, AgRg no AREsp n.
2.032.402/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, AREsp n. 2.882.433/DF, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025; STJ, AREsp n.
3.031.901/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/11/2025; STJ, AgInt no REsp n. 1.730.752/PE, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 14/3/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.159.433/SP,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/5/2026;
STJ, AgInt no AREsp n. 2.878.047/DF, relator Ministro Luis Carlos Gambogi,
Quarta Turma, julgado em 4/5/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3156613 - PR (2026/0014030-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PR013037
DENIZE HEUKO - PR030356
AGRAVADO : FERTIMOURAO AGRICOLA - FALIDO LTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR CREDIBILITA ADMINISTRACAO JUDICIAL E SERVICOS LTDA -
ADMINISTRADOR JUDICIAL
ADVOGADOS : RICARDO ANDRAUS - PR031177
ALEXANDRE CORREA NASSER DE MELO - PR038515
AGRAVADO : FERTIMOURAO AGRICOLA - FALIDO LTDA
AGRAVADO : TAUILLO TEZELLI
ADVOGADOS : PAULO AFONSO DE SOUZA SANT ANNA - PR035273

PAULO HENRIQUE ZAGOTTO GODOQY - PR060383
BRUNO ALVES DE ANDRADE - PR101067

AGRAVADO : JULIO CESAR FEDEROWICZ

AGRAVADO : JOEL TADEU GARCIA COITINHO

ADVOGADO :  JULIO CESAR FEDEROWICZ (EM CAUSA PROPRIA) - PR054905
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CERTIDAO DE LIQUIDEZ,
CERTEZA E EXIGIBILIDADE DO TITULO E HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de violagdo dos arts. 1.022 ¢ 489 do CPC, necessidade de
reexame de provas (Simula n. 7 do STJ) e consonincia com o Tema n. 1.076 do
STJ, negando seguimento com base no art. 1.030, I, 5, do CPC.

2. A controvérsia diz respeito a execucdo de titulo extrajudicial fundada em
contratos de mutuo na forma operacional de desconto de titulos, sob alegada
inadimpléncia dos sacados.

3. O Juizo de primeiro grau indeferiu a inicial por auséncia de liquidez dos titulos,
extinguiu o processo sem resolucdo de mérito e fixou honorarios em 10% sobre o
valor atualizado da causa.
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4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, nao conheceu da apelacao,
negou provimento a apelacdo e majorou os honorarios para 11% sobre o valor
atualizado da causa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (1) saber se houve violagao dos arts. 1.022, I e II,
e 489, § 1°, 11, Il e IV, do CPC por omissao, obscuridade e falta de fundamentagao;
(i1) saber se incide a preclusdo prevista no art. 278 do CPC quanto a vicios,
nulidades e documentos indispensaveis; (iii) saber se ¢ vedada a rediscussao de
questdes alcangadas pela preclusdo a luz do art. 507 do CPC; (iv) saber se houve
violagdo do art. 373, I, do CPC quanto ao 6nus probatorio sobre a inadimpléncia
dos sacados; (v) saber se os honorarios devem observar o principio da causalidade
ou a equidade, nos termos do art. 85, caput, §§ 2° ¢ 8°, do CPC; e (vi) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a suficiéncia de extratos, demonstrativos e
habilitacdo/novagdo em recuperagado judicial para certeza, liquidez e exigibilidade.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha violagdo dos arts. 1.022 e 489 do CPC, pois o acorddo enfrentou de modo
suficiente e fundamentado as questdes relevantes, afastando cerceamento de defesa
¢ falta de analise especifica.

7. A auséncia de certeza, liquidez e exigibilidade ¢ matéria de ordem publica,
cognoscivel a qualquer tempo, ndo se sujeitando a preclusdo, incidindo a Simula n.
83 do STIJ.

8. A revisdo das conclusoes locais sobre a prova do inadimplemento dos sacados e
a suficiéncia dos documentos demanda reexame de fatos e provas, o que atrai a
Stimula n. 7 do STJ.

9. A redistribuicao dos 6nus sucumbenciais por causalidade exigem reexame dos
fatos e provas, incidindo a Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Incide a Sumula n. 83 do STJ para afastar a preclusdo sobre
certeza, liquidez e exigibilidade do titulo, por se tratar de matéria de ordem publica.
2. Incide a Stimula n. 7 do STJ para obstar o reexame da suficiéncia das provas
quanto ao inadimplemento dos sacados e a distribuicdo dos 6nus sucumbenciais por
causalidade. 3. Nao hé violagao dos arts. 1.022 ¢ 489 do CPC quando o acérdao
decide de forma clara e fundamentada os pontos necessarios ao deslinde da
controvérsia."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.030, 1, b, § 2°, 1.022, 489, § 1°, 11, III
e IV, 370 paragrafo unico, 371, 373, 1, 278, 507 e 85 caput, §§ 2°, 8° e 11; CF, art.
105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Stmulas n. 7 e 83; STF/Stmula n. 284; STJ,
REsp n. 1.664.818/DF, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgados

Documento eletronico VDA57460614 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 08/06/2026 18:58:25
Codigo de Controle do Documento: b92aaa62-bbe9-477b-ba99-29288f1679d3



em 21/6/2022; STJ, AgInt no AREsp n. 1.760.002/PR, relator Ministro Luis Felipe
Salomdo, Quarta Turma, julgado em 9/5/2022; STJ, AgRg no AREsp n.
2.032.402/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, AREsp n. 2.882.433/DF, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025; STJ, AREsp n.
3.031.901/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/11/2025; STJ, Aglnt no REsp n. 1.730.752/PE, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 14/3/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.159.433/SP,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/5/2026;
STJ, Agint no AREsp n. 2.878.047/DF, relator Ministro Luis Carlos Gambogi,
Quarta Turma, julgado em 4/5/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO
BRADESCO S.A. contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por auséncia
de violacao do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, por auséncia de violagdao do
art. 489 do Codigo de Processo Civil, por necessidade de reexame de fatos e
provas, a luz da Simula n. 7 do STJ, e por estar o acorddo recorrido em
consonancia com o entendimento firmado pelo STJ no Tema n. 1.076, ocasido em
que foi negado seguimento, nos termos do art. 1.030, I, b, do Cdédigo de Processo
Civil (fls. 4.636-4.641).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 4.853-4.857.

Contraminuta as fls. 4.871-4.881.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Parana
em apelacao nos autos de execugao de titulo extrajudicial.

O julgado fo1 assim ementado (fls. 3.879-3.880):

APELACOES CIVEIS (1) E (2. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATOS DE MUTUO NA FORMA OPERACIONAL DE
DESCONTO DE TITULOS. SENTENCA. PROCESSO EXTINTO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO, POR AUSENCIA DE LIQUIDEZ DOS TITULOS
(CPC, ART. 485, I). INSURGENCIA DE AMBAS AS PARTES.
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1.CONTRARRAZOES A APELACAO (2). OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. TESE NAO ACOLHIDA. RAZOES RECURSAIS (2) QUE
ATENDEM ADEQUADAMENTE AO DISPOSTO NO ART. 1.010, II A IV, DO
CPC. INSURGENCIA CONHECIDA.

2. APELACAO (1) DO ADVOGADO DO EXECUTADO. ALTERACAO DA
BASE DE CALCULO DA VERBA HONORARIA. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. PROVEITO ECONOMICO PRETENDIDO QUE, NO CASO,
EQUIVALE AO VALOR ATUALIZADO DA CAUSA, CONFORME FIXADO NO
DECISUM . NAO CONHECIMENTO.

3.APELACAO (2) DO BANCO EXEQUENTE: 3.1 . NULIDADE DA
SENTENCA. 3.1.1 . CERCEAMENTO DE DEFESA E OFENSA AO
CONTRADITORIO. NAO OCORRENCIA. EMENDA A INICIAL
OPORTUNIZADA. AINDA, LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ,
QUE E TAMBEM DESTINATARIO DA PROVA (CPC, ARTS. 370 E 371).
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO PRESERVADOS. 3.1.2 . AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. TESE AFASTADA. DECISAO QUE ENFRENTOU AS
QUESTOES E APRESENTOU ADEQUADA FUNDAMENTACAO. PRESTACAO
JURISDICIONAL SUFICIENTE.

NULIDADES INEXISTENTES. 3.2 . EXISTENCIA DE CERTEZA, LIQUIDEZ E
EXIGIBILIDADE DO TiTULO. TESE REJEITADA. CONTRATOS DE MUTUO
NA FORMA OPERACIONAL DE DESCONTO DE TITULOS. PRETENSAO
NAO INSTRUIDA COM PROVAS QUE DEMONSTRASSEM QUE OS TITULOS
NAO FORAM PAGOS PELOS SACADOS (CPC, ART. 373, I). DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA EXECUCAO. PRECEDENTES. 3.3 .
ONUS DE SUCUMBENCIA. AFASTAMENTO DA CONDENACAO OU
FIXACAO DA VERBA HONORARIA NA FORMA EQUITATIVA.
INVIABILIDADE. EXEQUENTE QUEM DEU CAUSA AO AJUIZAMENTO DA
EXECUCAO, E, POR ISSO, DEVE SUPORTAR OS ONOS DAI DECORRENTES.
PRECEDENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS, ADEMAIS, FIXADOS
CORRETAMENTE NA ORIGEM EM 10% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA
CAUSA (CPC, ART. 85, § 2°. ORIENTACAO EMANADA DO RESP
REPETITIVO N.° 1.850.512/SP. PRECEDENTES. SENTENCA MANTIDA.

4. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. INCIDENCIA APENAS EM
DESFAVOR DO EXEQUENTE. INTELIGENCIA DO ART. 85, § 11, DO CPC.
APELACAO (1) NAO CONHECIDA . APELACAO (2) CONHECIDA E NAO
PROVIDA.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

4.116):

EMBARGOS DE DECLARACAO NAS APELACOES CIVEIS (1) E (2).
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATOS DE MUTUO NA
FORMA OPERACIONAL DE DESCONTO DE TITULOS. SENTENCA.
PROCESSO EXTINTO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, POR AUSENCIA DE
LIQUIDEZ DOS TITULOS (CPC, ART. 485, I). INSURGENCIA DE AMBAS AS
PARTES. ACORDAO. APELACAO (1) DO ADVOGADO DE UM DOS
EXECUTADOS NAO CONHECIDA. APELACAO (2) DO BANCO CONHECIDA
E NAO PROVIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO DO ADVOGADO DO
EXECUTADO /APELANTE (1). PREMISSA FATICA EQUIVOCADA. NAO
OCORRENCIA. MERO INCONFORMISMO DA PARTE COM O PROPOSITO
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DE REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE PELA VIA ELEITA.
EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, I e II, do Codigo de Processo Civil e 489, § 1°, 11, Il e IV, do
Cddigo de Processo Civil, porque o acordao teria sido omisso € obscuro sobre:
cerceamento de defesa, ofensa ao contraditorio, negativa ao direito de agdo e
fundamentos constitucionais invocados; auséncia de analise de pareceres técnicos e
extratos; existéncia de decisdo contraditoria com os embargos a execugdo, em
especial quanto a pericia deferida; preclusdo da parte adversa em razdo de
confissdo da divida e tramitacdo prolongada; e fixacdo de honorarios sem
enfrentamento de tese de causalidade e de aplicagdo do § 8° do art. 85;

b) 278 do Codigo de Processo Civil, ja que a matéria relativa a vicios,
nulidades e auséncia de documentos indispensaveis deveria ter sido arguida na
primeira oportunidade, configurando preclusao;

c) 507 do Codigo de Processo Civil, pois seria vedada a rediscussao de
questodes ja decididas e alcangadas pela preclusdo, diante de confissdes de divida e
auséncia de impugnagdo oportuna;

d) 373, I, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acdrdiao teria
desconsiderado documentos e alegagdes do banco sobre crédito langado em conta,
inexisténcia de pagamentos e parecer técnico contabil, bem como a habilitacio e
novacgao do crédito em recuperacao judicial;

e) 85, caput, §§ 2° e 8°, do Codigo de Processo Civil, uma vez que a
condenagdo em honorarios deveria observar o principio da causalidade, isentando o
credor, ou, subsidiariamente, fixar honorarios por equidade, sem base no valor da

causa.
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Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que ndo restou comprovada
a inadimpléncia dos titulos descontados e que a verba honoraria deveria observar o
§ 2° do art. 85, divergiu do entendimento indicado em julgados que reconhecem a
suficiéncia de documentos como extratos, demonstrativos ¢ habilitacdo/novacao em
recuperacao judicial para a formagao da certeza, liquidez e exigibilidade do crédito
(fls. 4.515-4.538).

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violacdo dos
arts. 1.022, I e II, ¢ 489, § 1°, 11, IIT e IV, do Cddigo de Processo Civil, anulando-se
o acordao para novo julgamento; que se reconheca a preclusdo, com a aplicagdo
dos arts. 278 e 507 do Codigo de Processo Civil, e se reforme o acordio; que se
reconheca a violacao do art. 373, I, do Cdédigo de Processo Civil, revertendo-se a
extincdo sem julgamento de mérito; que se aplique o art. 85, caput, §§ 2° e 8°, do
Cddigo de Processo Civil, invertendo-se os onus sucumbenciais ou minorando-se
os honoréarios por equidade; e que se confira vigéncia aos dispositivos
constitucionais apontados (fls. 4.538-4.539).

Contrarrazdes de MASSA FALIDA DE FERTIMOURAO AGRICOLA
LTDA. (fls. 4.580-4.589) em que sustenta Obices de inadmissibilidade e a
manuten¢ao do acordao.

Contrarrazdes de FERTIMOURAO AGRICOLA EIRELLI (FALIDA) e
outro (fls. 4.591-4.600) em que sustenta oObices de inadmissibilidade e a
manuten¢ao do acordao.

Contrarrazoes de JULIO CESAR FEDEROWICZ ¢ outro (fls.
4.602-4.612) em que sustenta Obices de inadmissibilidade e a manutencdo do
acordao.

E o relatorio.

VOTO
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A controvérsia diz respeito a acdo de execugdo de titulo extrajudicial em
que a parte autora pleiteou o recebimento de crédito oriundo de contratos de muatuo
na forma operacional de desconto de titulos, com fundamento em suposta
inadimpléncia dos sacados (fls. 3.879-3.896).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau indeferiu a inicial por auséncia de
liquidez dos titulos, extinguiu o processo sem resolucdo de mérito e condenou o
exequente ao pagamento de custas e honorarios fixados em 10% sobre o valor
atualizado da causa (fls. 3.881-3.883).

A Corte de origem manteve integralmente a sentencga, nao conheceu da
apelacdo, negou provimento a apelagdo do exequente € majorou os honorarios
sucumbenciais para 11% sobre o valor atualizado da causa (fl. 3.896).

Inicialmente, registre-se que, em relacdo a parte do recurso que teve
seguimento obstado pelo art. 1.030, V, do CPC (alegacao de violagdo do artigo 85,
§§ 2° e 8° do CPC, fixagdo de honorarios por equidade - Tema n. 1.076),
considerando as disposi¢oes do art. 1.030, I, b, ¢/c o § 2°, € importante esclarecer
que o conhecimento do apelo extremo por esta Corte fica restrito a analise da
matéria inadmitida pelo Tribunal de origem.

Em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, € possivel o juizo de
admissibilidade adentrar o mérito do recurso, porquanto o exame da
admissibilidade pela alinea a, em razao dos pressupostos constitucionais, envolve o
proprio mérito da controvérsia (REsp n. 1.664.818/DF, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 30/6/2022; Aglnt no
AREsp n. 1.760.002/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 9/5/2022, DJe de 11/5/2022; ¢ AgRg no AREsp n. 2.032.402/SP,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022).

I-Arts. 1.022 e 489 do Codigo de Processo Civil
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No recurso especial, a parte recorrente alega omissao e obscuridade por
falta de analise de cerceamento de defesa, prova documental, recuperagao judicial e
confissdo, além de auséncia de fundamentacdo especifica quanto aos argumentos
deduzidos.

O acdérdao recorrido concluiu que ndo houve cerceamento, que o juiz € o
destinatario da prova, e que a decisdo enfrentou de modo suficiente as questdes de
fato e de direito, com fundamentacao adequada (fls. 3.886-3.888).

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
supostas omissoes, obscuridades, contradicoes e falta de fundamentagdo foi
devidamente analisada pela Corte estadual que concluiu que houve prestacdao
jurisdicional suficiente e enfrentamento das matérias.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 3.886-3.888):

Isso porque, da andlise da demanda originaria, constata-se que, apoOs a
apresentacao da Excecdo de Pré- Executividade (mov. 372.1), a r. decisdo de mov.
390.1 acolheu a tese de excecdo de pré-executividade para determinar ao Banco a
emenda da execugdo, sob pena de indeferimento da inicial, o que restou parcialmente
atendido pelo Banco nos movs. 405.1/405.27, sobrevindo a r. sentenca recorrida. Vé-
se, pois, que o digno Juizo , , oportunizou o contraditério e a emenda daa quo de
forma acertada inicial, analisando em seu julgamento os fatos narrados e os
documentos juntados por ambas as partes. Ressalta-se, ainda, que, de acordo com o
art. 370 e par. in. do CPC , o nosso sistema processual civil[5] considera que a
finalidade da prova “[...] € propiciar o convencimento do juiz, tem-se dito que ele,
juiz, € o [...]”seu principal destinatario: ele ¢ quem precisa saber a verdade quanto
aos fatos, para que possa decidir (Curso de direito processual civil: teoria da prova,
direito probatorio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e
antecipagdo dos efeitos da tutela I Fredie Didier Jr., Paula Sarno Braga e Rafael
Alexandria de Oliveira - 11. ed. - Salvador: Ed. Jus Podivm, 2016. v.2, pag. 57) —
destaquei.

[...]

No caso em analise, ¢ de ver-se que, para além da auséncia de cerceamento de
defesa e afronta ao contraditorio, a r. sentenca recorrida explanou, de forma
congruente e pormenorizada, os motivos pelos quais julgou extinta a execugdo, sem
resolu¢do de mérito, com fundamentagdo que dialoga com o caso concreto, bem
como houve o devido enfrentamento das matérias trazidas ao processo pelas partes.
Nao se vislumbra, pois, os vicios suscitados pelo Exequente/Apelante (2), mas, sim,
a pertinente fundamentagao para as conclusdes adotadas.

[...]

Sustenta o Apelante (2) que juntou o comprovante do crédito efetivado na
conta corrente da Executada, bem como, demonstrou que nao houve pagamento dos
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titulos, sendo a r. sentenga contraria as decisdes proferidas nos Embargos a Execu¢ao
e na Recuperacao Judicial, convolada em faléncia. Todavia, sem razdo! Isso porque,
nesse aspecto, as razdes recursais ndo sdo suficientes a se sobreporem aquelas
expostas de pelo digno Magistrado na r. sentenca recorrida e, por isso, deve a mesma
serforma acertada a quo mantida por seus proprios fundamentos, a saber, na parte
que interessa: “[...] II. Rememore-se que a decisdo que acolheu a tese da excipiente
destacou, in verbis: “[...] para viabilizar a cobranga do valor dos titulos em face do
sacador, € necessario que o banco demonstre inequivocamente que os titulos nio
foram pagos pelo sacado, terceiro responsavel pelo pagamento”. Cumpre entio
analisar se o banco cumpriu com a determina¢ao judicial. Trata-se de execucao que
persegue o pagamento de débito proveniente do inadimplemento dos contratos de
mutuo na forma operacional de descontos de titulos n° 00160660394 e n°
00160659850. Nao obstante a alegada emenda, o exequente ndo acostou os
documentos requisitados. Era necessdrio que o banco apresentasse prova de que os
titulos ndo foram pagos pelo sacado, terceiro responsavel pelo pagamento, tal como
o protesto ou declaracio do sacado nesse sentido, por exemplo. O banco
reapresentou os documentos da inicial, bem como juntou outros que nao dizem
respeito aos contratos em discussdo (seq. 405.2-405.27). O exequente nao obteve
éxito em acostar os documentos em conformidade com o que foi decidido na seq.
390.

[...]

De fato, da analise da demanda originaria, vé-se que o Banco
Exequente/Apelante (2) deixou de colacionar provas que demonstrassem que os
titulos ndo foram pagos pelo sacado, mesmo apds oportunizada a produgdo de novas
provas (mov. 390.1), ocasido em que o Recorrente (2) juntou apenas parecer técnico
unilateral, acordo firmado na Recuperagao Judicial da Massa Falida Executada, que
ndo tem correspondéncia com os contratos aqui discutidos ¢ demais documentos
relacionados aos autos da Recuperagdo Judicial (movs. 405.2/405.27).

[...]

Nesse contexto, apesar de o Banco Apelante (2) ter colacionado os extratos de
evolucdo do débito, os contratos e a prova da disponibilizacdo do valor na conta
corrente da cliente, deixou de acostar prova de inadimplemento dos sacados, 6nus
que lhe incumbia (art. 373, I, do CPC ), pelo que se conclui pela[7] auséncia de
prova de certeza, liquidez e exigibilidade, mesmo ja tendo sido opostos Embargos a
Execucdo (autos n° 0006140- 06.2010.8.16.0058), ante a necessidade de atencdo ao
principio da instrumentalidade das formas.

Afasta-se, portanto, a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022, do CPC, visto
que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegacdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e

necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
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prolacio do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, nao haja a
concordancia das partes.

Assim, "ndo se reconhecem a omissdo € negativa de prestacao
jurisdicional quando ha o exame, de forma fundamentada, de todas as questdes
submetidas a apreciagdo judicial na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte" (Aglnt no
AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023).

IT - Arts. 278 e 507 do Codigo de Processo Civil

O recorrente afirma que a matéria sobre a iliquidez do titulo estaria
preclusa em razdo de confissdes nos embargos a execucdo € na recuperagao
judicial.

O acordao recorrido assentou que a auséncia de certeza, liquidez e
exigibilidade constitui matéria de ordem publica e pode ser conhecida a qualquer
tempo, inclusive em excecdo de pré-executividade, ndo se sujeitando a preclusao
(fls. 3.892-3.893).

Ao assim decidir, trouxe aresto em conformidade com a jurisprudéncia
do STJ, fixada no sentido da inexisténcia de preclusdo quanto a andlise da certeza,
liquidez e exigibilidade do titulo. Caso de aplicacdo da Sumula n. 83 do STJ.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. ALEGACAO GENERICA. APLICACAO DA SUMULA N. 284
DO STE. BASE DE CALCULO SOBRE O VALOR DA CONDENACAO.
CONDENACAO PECUNIARIA INEXISTENTE. INTERPRETACAO LOGICO-
SISTEMATICA E PROVEITO ECONOMICO. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO SEM REEXAME FATICO-PROBATORIO. COISA
JULGADA E PRECLUSAO. NAO CARACTERIZADAS. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. MULTA POR EMBARGOS PROTELATORIOS. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. 1.
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Alegada violagdo dos arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil ndo
conhecida, porque a interposicdo de recursos sucessivos demonstra mero
inconformismo, e a tese de omissdo, notadamente quanto a suposta correcdo de erro
material ou a interpretagdo ldgico-sistematica da sentenga, ndo ficou demonstrada de
forma especifica, incidindo o 6bice da Stimula n. 284 do STF.

2. Revisar a conclusdo do acordao recorrido, que afastou a aplicagdo da base de
calculo dos honorérios advocaticios (valor da condenacdo) em virtude da auséncia de
provimento condenatdrio na a¢do original, e a tentativa de demonstrar a existéncia de
proveito econdmico mensuravel (revogag¢ao do pro-labore) exigem o reexame do
conjunto fatico-probatério e a reinterpretacdo do titulo executivo judicial, o que é
vedado em sede de recurso especial, ante o Obice da Stimula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica (STJ) e Simula n. 5 do STIJ. 3.

A tese referente a inexequibilidade do titulo executivo judicial, em razdo da
auséncia de condenagdo pecuniaria para servir como base de célculo dos honorarios,
constitui matéria ligada aos requisitos constitutivos do titulo (certeza, liquidez e
exigibilidade), sendo cognoscivel de oficio e ndo sujeita a preclusdo, afastando a
violagdo a coisa julgada material (art. 502 do CPC).

4. A revisdo da multa por sucessivos embargos protelatorios, aplicada e
majorada pelo Tribunal de origem, demandaria a analise do contexto fatico
processual, finalidade do recurso e eventual intuito procrastinatério, o que encontra
obice na Sumula n. 7 do STJ. 5.

Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. (AREsp n.
2.882.433/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/11/2025, DJEN de 27/11/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
EXCESSO DE EXECUCAO EVIDENTE. PRECLUSAO TEMPORAL
INAPLICAVEL A MATERIA DE ORDEM PUBLICA. JULGAMENTO
VIRTUAL. NULIDADE NAO PRESUMIDA. NECESSIDADE DE
DEMONSTRACAO DE PREJUiZO. PROVIMENTOS ADMINISTRATIVOS
LOCAIS. INADEQUACAO COMO PARAMETRO DE RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. TEMA 1.076/STJ. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Nao se caracteriza negativa de prestacdo jurisdicional quando o colegiado
enfrenta, de modo suficiente, a admissibilidade da excegdo de pré-executividade para
excesso de execucdo evidente, afastando a necessidade de dilagdo probatoria e
repelindo a preclusdo por se tratar de matéria de ordem publica atinente a certeza,
liquidez e exigibilidade do titulo. 2. A nulidade do julgamento virtual ndo se
presume, exigindo demonstragio de prejuizo concreto. A revisdo do reconhecimento
de auséncia de prejuizo demanda reexame fatico-probatorio, atraindo a Stimula
7/STI.

3. Nao ¢ oponivel, em recurso especial, alegacdes fundadas exclusivamente em
provimento administrativo local, que ndo se equipara a lei federal.

4. O excesso de execugdo, quando aferivel de plano e dispensada dilagao
probatoria, pode ser conhecido em excec¢do de pré-executividade, ndo se submetendo
a preclusao temporal. 5.

Rever a conclusdo do Tribunal Estadual quando a auséncia de necessidade de
dilacdo probatoria para reconhecimento do excesso de exce¢do encontra Obice na
Sumula 7/STJ.
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6. A pretensdo de fixagdo de honorarios por equidade ¢ afastada pelas teses
firmadas no Tema 1.076/STJ, quando o proveito econdmico ¢ mensuravel.

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (AREsp n.
3.031.901/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/11/2025, DJEN de 27/11/2025.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA AGRAVANTE.

1. O objetivo da caucao prevista no art. 835 do CPC/1973 ¢ a garantia do
recebimento dos honorarios € o pagamento das custas do autor vencido, quando
ainda indefinido o direito e consequentemente inexistente titulo executivo liquido,
certo e exigivel, dada a maior dificuldade do recebimento dessas verbas de devedor
ndo residente no pais.

1.1. O diploma processual de 1973 dispensava a caugdo, expressamente, nos
casos de execugdes de titulo executivo extrajudicial e nas reconvengdes. A excecao
deve igualmente valer para as execugoes de titulo judicial, dada a certeza e a liquidez
do direito. Precedentes especificos da Quarta Turma sobre o tema.

2. Na forma da jurisprudéncia do STJ, as questdes de ordem publica nio estdo
sujeitas a preclusdo e podem ser apreciadas a qualquer tempo, inclusive de oficio,
desde que nao tenham sido decididas anteriormente. Precedentes.

2.1. Hipdtese em que a questdo atinente a legitimidade, apesar de constituir
matéria de ordem publica, foi apreciada por decisdo ndo recorrida, a denotar a
preclusao da questao.

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp n. 1.730.752/PE, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 14/3/2024, DJe de 11/4/2024.)

Sem prejuizo, cabe apontar que rever tal entendimento demandaria o
reexame de provas, o que ¢ incabivel em recurso especial ante o dbice da Sumula n.

7 do STIJ.

III - Art. 373 do Codigo de Processo Civil

Alega o recorrente que comprovou a disponibilizagdo do crédito, extratos
e parecer técnico, e que os devedores teriam confessado a divida, ndo cabendo
exigir prova negativa do inadimplemento.

O acordao recorrido reconheceu que, em operagdes de desconto, sdao
indispensaveis, além dos contratos e extratos, os titulos descontados e a prova do
inadimplemento dos sacados, concluiu que tais documentos ndo foram
apresentados, e manteve a extingcdo da execucao por auséncia de certeza, liquidez e

exigibilidade (fls. 3.890-3.892).
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Rever tal entendimento demandaria o reexame de provas, o que ¢
incabivel em recurso especial ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispde a Siimula
n. 7 do STJ.

2. O Tribunal de origem afastou o alegado cerceamento de defesa, entendendo
desnecessaria a realizacdo das provas pretendidas pela parte, pois o conjunto
probatorio constante dos autos seria suficiente para o julgamento da lide.

3. Afastar as premissas estabelecidas pelo acérdao recorrido acerca da
suficiéncia das provas em relacao a validade do titulo executivo e do protesto, bem
como da exigibilidade da divida, demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, o
que ¢ vedado em sede de recurso especial.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.159.433/SP,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/5/2026,
DJEN de 26/5/2026.)

IV - Art. 85, caput, § 2°, do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que nao caberia condenagao
do exequente aos honorarios, devendo incidir o principio da causalidade em
desfavor dos executados.

O acordao recorrido tratou da condenagdo em honorarios e despesas a luz
do art. 85 do Codigo de Processo Civil e do principio da causalidade, afirmando
que o exequente deu causa a instauracdo da execucdo sem titulo habil (fls.
3.893-3.895).

Rever tal conclusdo demandaria reexame de fatos e provas quanto a
causa da instauragdo do processo, o que ¢ incabivel em recurso especial ante o
obice da Siimula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

Direito Processual Civil. Agravo interno no agravo em recurso especial.
Honorérios advocaticios sucumbenciais. Principio da causalidade. Arbitramento por
equidade. Incidéncia da Sumula 7/ST]J.

Tema 1.076/STJ. Recurso desprovido.
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I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para negar provimento ao recurso especial, em demanda
na qual o Tribunal de origem, ao reconhecer a nulidade de citagdo em querela
nullitatis insanabilis, inverteu os 6nus sucumbenciais € fixou honorarios advocaticios
em favor da parte autora. No recurso especial, a recorrente sustentou: (i) a aplicagao
do principio da causalidade para afastar ou reduzir a condenagdo em honorérios; e
(i1) subsidiariamente, a fixacdo da verba honoraria por apreciagdo equitativa, nos
termos do art. 85, § 8° do CPC, sob o argumento de inexisténcia de proveito
econdmico mensuravel.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a revisao da distribuicdo dos
onus sucumbenciais, com base no principio da causalidade, pode ser realizada em
recurso especial sem reexame do conjunto fatico-probatério; e (ii) saber se, na
hipdtese, ¢ cabivel a fixagdo de honorarios advocaticios por apreciagdo equitativa,
com fundamento no art. 85, § 8° do CPC, em razdo da alegada natureza meramente
processual da demanda e da suposta auséncia de proveito economico mensuravel.

III. Razdes de decidir

3. A pretensao de afastar ou reduzir os honordrios com fundamento no
principio da causalidade demanda, necessariamente, a revisao da conclusao adotada
pelo Tribunal de origem acerca de quem efetivamente deu causa a instauracdo do
processo e a formacdo da relagdo processual, providéncia que exige reexame do
suporte fatico-probatério dos autos, vedado pela Simula 7/STJ.

4. A revisdo da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais fundada no principio da
causalidade, bem como a rediscussdo da existéncia de sucumbéncia e da
responsabilidade pelo pagamento da verba honordria, encontra oObice na
jurisprudéncia consolidada do STJ, quando dependente da reapreciagdo dos fatos da
causa. Precedentes.

5. O Tribunal de origem examinou expressamente a pretensao de arbitramento
por equidade e concluiu pela auséncia das hipdteses previstas no art. 85, § 8°, do
CPC, além de assentar que a base de calculo dos honorarios nao foi devolvida
especificamente a reexame no recurso entao apreciado.

6. A orientagao adotada pelo acérdao recorrido estd em consonancia com o
Tema Repetitivo 1.076/STJ, segundo o qual a fixacdo de honordrios por apreciagdo
equitativa somente ¢ admissivel quando o proveito economico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisério, ou quando o valor da causa for muito baixo, hipdteses
ndo reconhecidas no caso concreto.

7. Desconstituir as premissas adotadas pelo Tribunal local acerca da natureza
econdmica da demanda, da adequagdo da base de calculo e da inaplicabilidade da
equidade exigiria nova incursdo no conjunto fatico e processual dos autos, o que
igualmente atrai a incidéncia da Simula 7/STJ.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A revisdo da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais com
fundamento no principio da causalidade, quando dependente da reapreciacdo das
circunstancias concretas do caso, encontra 6bice na Stimula 7/STJ. 2. E incabivel a
fixagdo de honorarios advocaticios por apreciagao equitativa, a luz do Tema
1.076/STJ, quando o Tribunal de origem ndo reconhece proveito econdmico
inestimavel ou irrisorio, nem valor da causa muito baixo, ¢ a desconstituicao dessa
conclusdo demanda reexame fatico-probatério."
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Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 85, caput, §§ 2°, 8°e 11, 1.021
¢ 932.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 1.952.810/DF, Rel.
Min. Raul Araujo, Quarta Turma, j. 13.2.2023, DJe 28.2.2023;

STJ, Agint no AREsp n.2.167.954/SP, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, j. 12.6.2023, DJe 15.6.2023; STJ, Agint no REsp n. 2.128.058/RS, Rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, j. 9.9.2024, DJe 12.9.2024; STJ, Tema
Repetitivo 1.076. (Agint no AREsp n. 2.878.047/DF, relator Ministro Luis Carlos
Gambogi, Quarta Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026.)

V - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios
em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites
percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de
gratuidade de justica.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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