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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3149652 - MG (2026/0013497-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : HERIQUES SAMUEL DA SILVA
AGRAVANTE : LUCIENE APARECIDA DA SILVA
ADVOGADOS : MARIA JOSE MARTINS - MG171537
GISLAINE CRISTINA DE OLIVEIRA AVILA - MG163819
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE
PRESTACAO CONTINUADA. PESSOA COM DEFICIENCIA.
VULNERABILIDADE SOCIAL NAO COMPROVADA. PRETENSAO
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. OBICES A
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

I - Na origem, trata-se de a¢do ordinaria de concessdo de
beneficio assistencial a portador de deficiéncia mental. Na sentencga, julgou-
se o pedido procedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi reformada. O
valor da causa foi fixado em R$ 20.826,00 (vinte mil e oitocentos e vinte e
seis reais).

II - Apds interposicdo de agravo em recurso especial, vieram os
autos ao Superior Tribunal de Justica. Nao se deve conhecer do recurso
especial.

IIT - A irresignagdao da parte recorrente acerca da matéria vai de
encontro as convicgdes do julgador a quo, que decidiu o ponto com lastro no
conjunto probatorio constante dos autos. Dessa forma, para rever tal posi¢cdao
e interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria necessario
o reexame desses mesmos elementos fatico-probatorios, o que ¢ vedado
no recurso especial. Incide na hipdtese o enunciado n. 7 da Simula do STJ.

IV - Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial nao
conhecido.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze,

Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

Ministro Francisco Falcdo
Relator
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RELATORIO

O recurso especial foi interposto no Tribunal Regional Federal da 6* Regido

contra acérdao com o seguinte resumo de ementa:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PRESTACAO
CONTINUADA AO DEFICIENTE. VULNERABILIDADE SOCIAL NAO
DEMONSTRADA. BENEFICIO INDEVIDO. APELACAO DO INSS PROVIDA.

1. PARA FINS DE CONCESSAO DE BENEFICIO DE PRESTACAO
CONTINUADA (BPC), SEJA AO IDOSO OU A PESSOA COM DEFICIENCIA, A
RENDA MENSAL PER CAPITA DO GRUPO FAMILIAR INFERIOR A ¥ DO SALARIO-
MINIMO GERA PRESUNCAO ABSOLUTA DE MISERABILIDADE ENQUANTO A
RENDA PER CAPITA MENSAL SUPERIOR A % DO SALARIO-MINIMO TRAZ A
NECESSIDADE DE DEMONSTRAR, DE FORMA CONCRETA, A MISERABILIDADE
POR QUAISQUER OUTROS MEIOS DE PROVA.

2. A CONTROVERSIA, NA ESFERA RECURSAL, CINGE-SE AO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SOCIOECONOMICO E DA EXISTENCIA DE
IMPEDIMENTO DE LONGO PRAZO.

3. COM RELACAO A EXISTENCIA DE DEFICIENCIA OU DE IMPEDIMENTO
DE LONGA DURACAO, VERIFICA-SE DO LAUDO MEDICO QUE O AUTOR E
PORTADOR DE DEFICIENCIA MENTAL, O QUE PREENCHE O REQUISITO DA
DEFICIENCIA OU IMPEDIMENTO DE LONGA DURACAO.

4. ENTRETANTO, NAO ESTA PRESENTE A MISERABILIDADE NECESSARIA
PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO, VEZ QUE CONFORME CONSTOU DO
LAUDO SOCIOECONOMICO, O GRUPO SOCIAL DO AUTOR, NA EPOCA DA DER,
ERA COMPOSTO POR 8 (OITO) INTEGRANTES, SENDO QUE O INSS INFORMA EM
SUA APELACAO QUE: “CONFORME DADOS CONSTANTES DO CNIS, PERCEBE-SE
QUE O REFERIDO GENITOR TRABALHA NA PREFEITURA MUNICIPAL DE
PATROCINIO, ONDE RECEBE REMUNERACAO ATUAL DE R$ 2.404,05. ALEM
DISSO, OS DADOS CONSTANTES DO CNIS, EM ANEXO, DEMONSTRAM QUE OS
REFERIDOS IRMAOS VITOR E SABRINA SE ENCONTRAM TRABALHANDO PARA
A EMPRESA SUPERMERCADO BERNADAO LTDA., ONDE RECEBEM
REMUNERACAO ATUAL DE R$ 1.250,00 E DE R$ 1.250,00, RESPECTIVAMENTE.”

5. OU SEJA, DE ACORDO COM AS TELAS DO CNIS JUNTADAS NA
APELACAO DO INSS VERIFICA-SE QUE A RENDA DO GRUPO FAMILIAR DO
AUTOR E DE APROXIMADAMENTE R$4.904,05, O QUE ULTRAPASSA OS
PARAMETROS DA RENDA PER CAPITA FAMILIAR.

6. ALEM DISSO, NAO HA NO LAUDO SOCIOECONOMICO DECLARACAO DE
NENHUM GASTO EXCEPCIONAL QUE JUSTIFIQUE ESSA SITUACAO DE
MISERABILIDADE, AINDA MAIS CONSIDERANDO QUE O GRUPO FAMILIAR DA
AUTORA POSSUI VEICULO AUTOMOTOR, TELEFONE CELULAR E A RESIDENCIA
ESTA GUARNECIDA COM ELETRODOMESTICOS BASICOS.

7. ASSIM, COM RAZAO O INSS DE QUE A PARTE AUTORA NAO SE
ENCONTRA EM ESTADO DE HIPOSSUFICIENCIA QUE JUSTIFIQUE O
RECEBIMENTO DO BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. COM EFEITO, O
BENEFICIO EM QUESTAO NAO E CONCEBIDO PARA SUPLEMENTAR A RENDA
FAMILIAR, MAS PARA GARANTIR AO ASSISTIDO CONDICOES MINIMAS PARA
UMA VIDA DIGNA, O QUE ESTA SENDO ASSEGURADO PELA FAMILIA DA
AUTORA.
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8. PORTANTO, NAO ESTANDO CABALMENTE COMPROVADA A SITUACAO
DE MISERABILIDADE E VULNERABILIDADE, NAO E POSSIVEL CONCEDER A
PARTE AUTORA O BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA AO IDOSO DE QUE
TRATA O ART. 20 DA LEI 8.742/93, INDEVIDO O BENEFICIO PRETENDIDO,
DEVENDO, POIS, A SENTENCA SER REFORMADA PARA JULGAR
IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL.

9. AUTORIZA-SE A REPETICAO DOS VALORES RECEBIDOS A TITULO DE
TUTELA ANTECIPADA, NA FORMA DO ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO
TEMA 692 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, EM QUE SE FIXOU A
SEGUINTE TESE: “A REFORMA DA DECISAO QUE ANTECIPA OS EFEITOS DA
TUTELA FINAL OBRIGA O AUTOR DA ACAO A DEVOLVER OS VALORES DOS
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS OU ASSISTENCIAIS RECEBIDOS, O QUE PODE
SER FEITO POR MEIO DE DESCONTO EM VALOR QUE NAO EXCEDA 30%
(TRINTA POR CENTO) DA IMPORTANCIA DE EVENTUAL BENEFICIO QUE AINDA
LHE ESTIVER SENDO PAGO”.

10. EM OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE, CONDENA-SE A
PARTE AUTORA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS, ESTES ARBITRADOS EM 10% (DEZ POR CENTO)
SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA, NOS TERMOS DO ART. 85, §4°, III, DO
CPC. SUSPENDE-SE A EXIGIBILIDADE DAS OBRIGACOES POR LITIGAR A PARTE
AUTORA SOB O BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA, NOS TERMOS DO ART. 98,
§3°, DO CPC.

11. APELACAO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

O acordao recorrido examinou apelacdo civel em acdo de beneficio
assistencial de prestagdo continuada (BPC), fixando como premissa que a sentenca nao se
sujeita ao reexame necessario (art. 496 do CPC/2015) e conhecendo do recurso por

presentes seus pressupostos de admissibilidade.

O Tribunal Regional Federal da 6* Regido reformou a sentenca para julgar
improcedente o pedido, revogando a tutela antecipada e autorizando a devolugdo dos
valores percebidos, nos termos da tese firmada no Tema n. 692 do STJ, mediante

descontos limitados a 30% de eventual beneficio.

O recorrente interpds recurso especial invocando o art. 105, III, ¢, da CF/1988
e o art. 1.029 do CPC/2015, apontando divergéncia em face do entendimento repetitivo do
STJ no REsp n. 1.112.557/MG (Terceira Secdo), segundo o qual o critério de ¥4 do salario
minimo ndo ¢ unico nem absoluto, sendo possivel a demonstracdo da hipossuficiéncia por

outros meios de prova.

O recurso especial, contudo, foi inadmitido.
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Apos interposicao de agravo em recurso especial, vieram os autos ao Superior

Tribunal de Justiga.

E o relatoério.

VOTO

No recurso especial, a parte recorrente apresenta as seguintes alegagoes:

Ocorre que o Ex. Desembargador Federal Presidente da 1* Turma do TRF6?, fez seu
juizo de valor dos fatos, analisando apenas os CNIS anexos pelo INSS, desconsiderando as
demais provas anexas nos autos, tais como o Contrato de Trabalho temporario do genitor do
autor, CTPS, Laudo Social Judicial, Cadastro Unico Atualizado, fotos do imével, aluguel,
medicagdo, o fato da familia ser beneficiaria do bolsa familia, etc....

No mais, ignorou completamente o fato de que a situagdo fatica da renda familiar &
instavel, e foi se modificando com o passar dos anos, onde deveria ter sido considerado a
instabilidade desta renda, bem como a modificagdo do grupo familiar. Isso porque, o
requerimento administrativo ¢ de 2018, a ag@o judicial foi ingressada em 2019, com
Sentenca ¢ de 2022 e o Acordao de 2024.

Nota-se em no ano de 2022, o grupo familiar ja havia se modificado, onde foi incluida
a sobrinha do autor (SAMANTHA na época com 1 ano de idade), e excluido os irmdos do
autor (VITOR e SABRINA), pois ambos haviam constituido familia, e ja ndo viviam sob o
mesmo teto que o requerente, motive pelo qual a renda deles, ndo deveriam mais ser
consideradas no processo.

No acordao proferido na Corte de origem, verificam-se os seguintes

fundamentos:

A controvérsia, na esfera recursal, cinge-se ao preenchimento do
requisito socioecondmico e da existéncia de impedimento de longo prazo.

Com relagdo a existéncia de deficiéncia ou de impedimento de longa duragdo,
verifica-se do laudo médico que o autor ¢ portador de deficiéncia mental, o que preenche o
requisito da deficiéncia ou impedimento de longa duragao.

Entretanto, ndo estd presente a miserabilidade necessaria para a concessdo do
beneficio, vez que conforme constou do laudo socioecondmico, o grupo social do autor, na
época da DER, era composto por 8 (oito) integrantes, sendo que o INSS informa em sua
apelacdo que:

[...]

Ou seja, de acordo com as telas do CNIS juntadas na apelagdo do INSS verifica-se que
a renda do grupo familiar do autor ¢ de aproximadamente R$4.904,05, o que ultrapassa os
parametros da renda per capita familiar.

Além disso, ndo ha no laudo socioecondmico declaragdo de nenhum gasto excepcional
que justifique essa situa¢@o de miserabilidade, ainda mais considerando que o grupo familiar
da autora possui veiculo automotor, telefone celular e a residéncia ¢ guarnecida com
eletrodomésticos basicos.
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A irresignacdo da parte recorrente acerca da matéria vai de encontro as
convicgdes do julgador a quo, que decidiu o ponto com lastro no conjunto probatdrio
constante dos autos. Dessa forma, para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos elementos
fatico-probatorios, o que ¢ vedado no recurso especial. Incide na hipdtese o enunciado n.

7 da Sumula do STJ.

Quanto a alegada divergéncia jurisprudencial, na peticao de recurso especial, a

parte traz as seguintes alegacoes:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE
DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO
FAMILIAR FOR SUPERIOR A Y% DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A CE88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de
beneficio mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem nado possuir meios de prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.74%s, alterada pela Lei 9.7%s,
dispde que sera devida a concessao de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas
portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja
familia possua renda mensal per capita inferior a 4 (um quarto) do salario minimo.

3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdmico, no julgamento da
ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001).

4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bésicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente a o cidadao
social e economicamente vulneravel.

5. A limitac¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica
forma de se comprovar que a pessoa nao possui outros meios para prover a propria
manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se
aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a % do salario minimo.

6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado
do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa
delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida como Unico meio de
prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a
vincula¢do do Magistrado a determinado elemento probatério, sob pena de cercear o seu
direito de julgar.

7. Recurso Especial provido.
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(REsp n. 1.112.557MG,, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Terceira Secao,
julgado em 28/10/2009, DJe 20/11/2009.)

A ementa indicada pela parte, na peticio de recurso especial, ndo ¢
suficiente para a comprovacdo do dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso pela
alinea ¢ do permissivo constitucional (art. 105, III), porque ndo houve demonstragao, nos
moldes legais. Além da auséncia do cotejo analitico e de nao ter apontado de forma clara
qual dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, ndo ficou
demonstrada a similitude fatica e juridica entre o caso colacionado que teria recebido

interpretacao divergente.

Para a caracterizagdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1°, do
CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, exige-se, além da transcri¢ao de acérdaos
tidos por discordantes, a realizagdo do cotejo analitico do dissidio jurisprudencial
invocado, com a necessaria demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e
os acordaos paradigmas, assim como a presenca de solucdes juridicas diversas para a
situagdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas, como no caso.
Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; Agint no AREsp n. 1.109.608/SP,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 19/3/2018;
REsp n. 1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
17/4/2018, DJe 23/5/2018.

Fixados honorarios advocaticios pelas instancias de origem, determino a sua
majoragdao em desfavor da parte recorrente, no importe de 1% sobre o valor ja fixado, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, observados, se aplicaveis: i.
os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do ja citado dispositivo legal; ii. a

concessao de gratuidade judiciaria.

Ante o exposto, conheco do agravo em recurso especial e ndo conhego do
recurso especial.
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E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
AREsp 3.149.652 | MG

Numero Registro: 2026/0013497-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10202610820224019999 50029102620198130481

Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : HERIQUES SAMUEL DA SILVA
AGRAVANTE : LUCIENE APARECIDA DA SILVA
ADVOGADOS : MARIA JOSE MARTINS - MG171537
GISLAINE CRISTINA DE OLIVEIRAAVILA - MG163819
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO ASSISTENCIAL - BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) -
PESSOA COM DEFICIENCIA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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