SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3151104 - RN (2026/0013186-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : JOSIMAR CESARIO DA COSTA
ADVOGADOS : DENYS DEQUES ALVES - RN009120

ADLER THEMIS SALES CANUTO DE MORAES - RN009291
IGOR DE CASTRO BESERRA - RN012881

MATHEUS DE FREITAS CARDOSO - RN018191

CELIO TORQUATO DE ARAUJO JUNIOR - RN015604

LUIS FELIPE WAHNON FERREIRA - RN019306

THIAGO NOGUEIRA SOUTO MAIOR - PB013686

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO NORTE

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
E APREENSAO DOMICILIAR. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. SUMULA 7/STJ. ART. 1.030, I, B, DO CPC.
INADEQUACAO DA VIA RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

2. Fato relevante. Agravante sustenta nao incidéncia da Sumula 7/STJ, afirmando que a
controvérsia limita-se ao controle de legalidade da decisdo que autorizou a busca e
apreensao domiciliar, supostamente fundada apenas em denuncia an6nima e desprovida
de motivagdo concreta. Alega violagdo aos arts. 619 e 620 do CPP por negativa de
prestacdo jurisdicional. Requer reconsideragdo ou submissdo do recurso a Turma
julgadora.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem apreciou as teses defensivas quanto a
fundamentacdo da decisdo que autorizou a busca e apreensdo, a validade da medida
cautelar e a licitude das provas, concluindo pela inexisténcia de nulidade. Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem aplicou o art. 1.030, I, b, do CPC, em juizo de
conformidade com o Tema 280 da repercussao geral do STF.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacdo jurisdicional,
com ofensa aos arts. 619 e 620 do CPP, por auséncia de enfrentamento adequado das teses
defensivas.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo judicial que autorizou a busca e
apreensao domiciliar € nula por estar supostamente lastreada exclusivamente em denuncia
anonima e destituida de motivagao concreta.

6. A questdo em discussao consiste em saber se a analise pretendida demanda reexame do
conjunto fatico-probatdrio, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ e inviabilizando o
conhecimento do recurso especial.

7. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ cabivel agravo em recurso especial para
1mpugnar a decisdo da Vice-Presidéncia que aplicou o art. 1.030, I, b, do CPC, ou se a
insurgéncia deve ser veiculada por agravo interno perante a propria Corte de origem, nos
termos do § 2° do referido artigo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

8. O Tribunal de origem enfrentou, de forma fundamentada, as questdes essenciais a
solug¢do da controvérsia, inexistindo negativa de prestagdo jurisdicional. O 6érgdo julgador
nao estd obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos pela defesa,
bastando o enfrentamento dos pontos necessarios.

9. O acordao recorrido consignou que a medida cautelar de busca e apreensdo foi
regularmente requerida pelo Ministério Publico, autorizada mediante decisdo judicial
fundamentada e amparada em elementos produzidos na investigagdo, reputando legitima a
diligéncia e validas as provas dela decorrentes; acolher a tese de que houve exclusiva
dentincia an6nima ou auséncia absoluta de fundamentagdo demanda revolvimento das
premissas faticas fixadas.

10. O reexame do contetido concreto da decisdo que autorizou a busca domiciliar, da
representacdo ministerial e dos elementos informativos produzidos na investigacdo ¢
providéncia vedada na via do recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.

11. A insurgéncia contra o capitulo da decisdo da Vice-Presidéncia que aplicou o
art. 1.030, I, b, do CPC, em juizo de conformidade com tema de repercussdo geral, ndao
comporta exame por meio de agravo em recurso especial; nessa hipotese, € cabivel agravo
interno perante a propria Corte de origem, conforme o § 2° do referido dispositivo.

12. Inexistentes argumentos aptos a infirmar os fundamentos da decisdo agravada, impde-
se a manuten¢do do decisum por seus proprios fundamentos.

IV. DisPoOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 619 e 620; CPC, art. 1.030, I, b, e § 2°; Sumula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumula 7; STF, Tema 280 da repercussao geral

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AGRAVANTE : JOSIMAR CESARIO DA COSTA
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO NORTE

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
E APREENSAO DOMICILIAR. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. SUMULA 7/STJ. ART. 1.030, I, B, DO CPC.
INADEQUACAO DA VIA RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

2. Fato relevante. Agravante sustenta ndo incidéncia da Simula 7/STJ, afirmando que a
controvérsia limita-se ao controle de legalidade da decisdo que autorizou a busca e
apreensao domiciliar, supostamente fundada apenas em dentncia andénima e desprovida
de motivagdo concreta. Alega violacdo aos arts. 619 e 620 do CPP por negativa de
prestacao jurisdicional. Requer reconsideragdo ou submissao do recurso a Turma
julgadora.
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3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem apreciou as teses defensivas quanto a
fundamentacao da decisdo que autorizou a busca e apreensdo, a validade da medida
cautelar e a licitude das provas, concluindo pela inexisténcia de nulidade. Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem aplicou o art. 1.030, I, b, do CPC, em juizo de
conformidade com o Tema 280 da repercussao geral do STF.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacdo jurisdicional,
com ofensa aos arts. 619 e 620 do CPP, por auséncia de enfrentamento adequado das teses
defensivas.

5. A questdo em discussao consiste em saber se a decisdo judicial que autorizou a busca e
apreensao domiciliar € nula por estar supostamente lastreada exclusivamente em denuncia
anonima ¢ destituida de motivagao concreta.

6. A questdo em discussao consiste em saber se a analise pretendida demanda reexame do
conjunto fatico-probatodrio, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ e inviabilizando o
conhecimento do recurso especial.

7. A questdo em discussdao consiste em saber se € cabivel agravo em recurso especial para
impugnar a decisdo da Vice-Presidéncia que aplicou o art. 1.030, I, b, do CPC, ou se a
insurgéncia deve ser veiculada por agravo interno perante a propria Corte de origem, nos
termos do § 2° do referido artigo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

8. O Tribunal de origem enfrentou, de forma fundamentada, as questdes essenciais a
solu¢do da controvérsia, inexistindo negativa de prestagdo jurisdicional. O 6rgdo julgador
nao estd obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos pela defesa,
bastando o enfrentamento dos pontos necessarios.

9. O acordao recorrido consignou que a medida cautelar de busca e apreensdo foi
regularmente requerida pelo Ministério Publico, autorizada mediante decisdo judicial
fundamentada e amparada em elementos produzidos na investigagdo, reputando legitima a
diligéncia e validas as provas dela decorrentes; acolher a tese de que houve exclusiva
dentincia an6nima ou auséncia absoluta de fundamentagdo demanda revolvimento das
premissas faticas fixadas.

10. O reexame do contetido concreto da decisdo que autorizou a busca domiciliar, da
representacdo ministerial e dos elementos informativos produzidos na investigagao ¢
providéncia vedada na via do recurso especial, a teor da Simula 7/ST]J.

11. A insurgéncia contra o capitulo da decisdo da Vice-Presidéncia que aplicou o
art. 1.030, I, b, do CPC, em juizo de conformidade com tema de repercussdao geral, nao
comporta exame por meio de agravo em recurso especial; nessa hipotese, € cabivel agravo
interno perante a propria Corte de origem, conforme o § 2° do referido dispositivo.

12. Inexistentes argumentos aptos a infirmar os fundamentos da decisdao agravada, impde-
se a manuten¢ao do decisum por seus proprios fundamentos.
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IV. DisposITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 619 e 620; CPC, art. 1.030, I, b, e § 2°; Sumula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumula 7; STF, Tema 280 da repercussao geral

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSIMAR CESARIO DA COSTA

contra decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Sustenta o agravante, em sintese, que ndo incide a Simula 7/STJ, porquanto a
controvérsia restringe-se ao controle de legalidade da decisdo que autorizou a busca e
apreensdao domiciliar, alegadamente fundamentada apenas em denuncia andnima e
desprovida de motivacao concreta. Reitera, ainda, a ocorréncia de violagdo aos arts. 619 e
620 do Coddigo de Processo Penal, ao argumento de que o Tribunal de origem nao
enfrentou adequadamente as teses suscitadas na apelacdo e nos embargos de declaragdo.
Ao final, requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do recurso a Quinta

Turma.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A decisao agravada examinou de forma suficiente todas as questdes suscitadas

pela defesa, inexistindo fundamentos capazes de infirma-la.

\

Inicialmente, quanto a alegada violagdo aos arts. 619 e 620 do Codigo de
Processo Penal, o agravante apenas reedita as razdes anteriormente expendidas, insistindo

na existéncia de negativa de prestacao jurisdicional.

Todavia, conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem
apreciou expressamente as teses defensivas relativas a alegada auséncia de fundamentacao
da decisdo que autorizou a busca e apreensdo, a validade da medida cautelar e a licitude

das provas produzidas, concluindo pela inexisténcia de nulidade.

E pacifico o entendimento desta Corte de que ndo ha ofensa aos arts. 619 ¢ 620

do Cdédigo de Processo Penal quando o 6rgao julgador enfrenta, de forma fundamentada,
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as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, ainda que adote conclusao desfavoravel
a pretensdo da parte, ndo estando obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos

expendidos pela defesa.

No tocante a alegada nulidade da busca e apreensdo, igualmente nao assiste

razao ao agravante.

Embora sustente que a controvérsia envolveria exclusivamente matéria de
direito, verifica-se que a pretensao recursal parte de premissas faticas diversas daquelas

estabelecidas pelo acordao recorrido.

Com efeito, o Tribunal de origem consignou que a medida cautelar foi
regularmente requerida pelo Ministério Publico, autorizada mediante decisdo judicial
fundamentada e amparada nos elementos produzidos durante a investigacdo criminal,
reputando legitima a diligéncia e validas as provas dela decorrentes. Registrou, ainda, que
os elementos constantes dos autos demonstram o envolvimento do recorrente na

organizacdo criminosa e na pratica dos delitos pelos quais foi condenado.

Nesse contexto, acolher a tese defensiva de que a busca domiciliar teria sido
deferida exclusivamente com base em denlincia anonima, sem qualquer diligéncia
investigativa prévia, ou de que a decisdo judicial padeceria de absoluta auséncia de
fundamentacdo, pressupde necessariamente nova analise dos elementos concretos que

instruiram o pedido cautelar e serviram de fundamento ao acordao recorrido.

A pretensdo, portanto, ultrapassa o exame da correta aplicacdo da legislagao
federal e demanda o reexame do contexto fatico-probatério delineado pelas instancias
ordinarias, providéncia invidvel em recurso especial, a teor da Sumula 7 do Superior

Tribunal de Justica.

Os precedentes invocados pela defesa acerca da necessidade de elementos
minimos para a expedi¢gdo de mandado de busca e apreensdo ou da impossibilidade de
adog¢ao exclusiva de denuncia anonima como fundamento para a medida nao alteram essa
conclusdo, porquanto sua incidéncia pressupde quadro fatico compativel com aquele

reconhecido pelas instancias ordindrias, circunstancia que nao se verifica na hipotese.

Também ndo ha como acolher a alegacdo de deficiéncia da fundamentagdo da
decisdo que autorizou a busca domiciliar sem proceder a andlise do contetido concreto do
decisum, da representagdo ministerial e dos elementos informativos produzidos durante a

investigagdo, providéncia igualmente vedada nesta via excepcional.

Por fim, permanece incélume a conclusdo de que a insurgéncia voltada contra

o capitulo da decisao da Vice-Presidéncia do Tribunal de origem que aplicou o
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art. 1.030, inciso I, alinea "b", do Codigo de Processo Civil, em razdo do juizo de
conformidade com o Tema 280 da repercussao geral do Supremo Tribunal Federal, nao
comporta exame por meio de agravo em recurso especial, sendo cabivel, nessa hipotese,
agravo interno perante a propria Corte de origem, conforme expressamente previsto no §

2° do referido dispositivo legal.

Desse modo, ndo tendo o agravante apresentado argumentos aptos a infirmar
os fundamentos da decisdo agravada, esta deve ser mantida por seus proprios

fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Numeros Origem: 01000384820208200111 01002449620198200111 1000384820208200111
1002449620198200111

EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . JOSIMAR CESARIO DA COSTA
ADVOGADOS . DENYS DEQUES ALVES - RN009120

ADLER THEMIS SALES CANUTO DE MORAES - RN009291
IGOR DE CASTRO BESERRA - RN012881
MATHEUS DE FREITAS CARDOSO - RN018191
CELIO TORQUATO DE ARAUJO JUNIOR - RN015604
LUIS FELIPE WAHNON FERREIRA - RN019306
THIAGO NOGUEIRA SOUTO MAIOR - PB013686
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSIMAR CESARIO DA COSTA
ADVOGADOS : DENYS DEQUES ALVES - RN009120
ADLER THEMIS SALES CANUTO DE MORAES - RN009291
IGOR DE CASTRO BESERRA - RN012881
MATHEUS DE FREITAS CARDOSO - RN018191
CELIO TORQUATO DE ARAUJO JUNIOR - RN015604
LUIS FELIPE WAHNON FERREIRA - RN019306
THIAGO NOGUEIRA SOUTO MAIOR - PB013686
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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