SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3157248 - MG
(2026/0012403-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : BETANIA EURIPEDES DE ALMEIDA

ADVOGADOS : PAULO DA COSTA BORGES - MG060474
PAULO RAPHAEL AVILA BORGES - MG125800

AGRAVADO : ANA CECILIA LOPES PEREIRA

AGRAVADO : JULIANA LOPES PEREIRA

ADVOGADOS : ATILA DO NASCIMENTO - MG126233

CHAYENE LARA FARIA BERNARDES - MG193974

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CITACAO DO FIADOR. ALEGACAO DE NULIDADE. AFASTAMENTO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acoérdao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoéria (Sumula 7/STJ).
3. A apresentacao de manifestacdo de maneira espontadnea pela parte ré supre a
auséncia de citagdo. Nao ha nulidade, tendo em vista que ndao ha prejuizo e que foi
atingida a finalidade do ato.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CITACAO DO FIADOR. ALEGACAO DE NULIDADE. AFASTAMENTO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acoérdao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoéria (Sumula 7/STJ).
3. A apresentacao de manifestacdo de maneira espontadnea pela parte ré supre a
auséncia de citagdo. Nao ha nulidade, tendo em vista que ndao ha prejuizo e que foi
atingida a finalidade do ato.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto em face de decisao por meio da qual
neguei provimento a agravo em recurso especial que buscava a reforma de acérdao
assim ementado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM
AGAO DE DESPEJO POR DESCUMPRIMENTO DE MUTUO ACORDO, FALTA DE
PAGAMENTO C/C COBRANGCA DE ALUGUEIS - ALEGAGCAO DE NULIDADE DE
CITACAO DO FIADOR - FIADOR QUE SE CONFUNDE COM REPRESENTANTE
LEGAL DA PESSOA JURIDICA - ATO CITATORIO DA PESSOA JURIDICA
REALIZADO NA PESSOA DO FIADOR - IMPUGNAGCAO - AUSENCIA DE VICIO -
ILEGITIMIDADE PASSIVA - NAO CONFIGURADA - DECISAO REFORMADA.
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- "A citacao é o ato pelo qual se chama a juizo o réu ou o interessado a fim de se
defender" (art. 213).

- Expedido o mandado de citagdo em nome da pessoa juridica e do sécio que se
co-obrigou em relagéao ao titulo extrajudicial, ndo ha que se falar em nulidade se
este, na qualidade de representante legal da empresa, apde o ciente no
documento.

Em suas razbes de agravo, a parte agravante reitera as alegagdes de
violacao aos arts. 1.022, I, 238, 239 e 506 do Cdédigo de Processo Civil.

Quanto ao art. 1.022, |, do CPC, a parte agravante sustenta negativa de
prestacéo jurisdicional, apontando contradigdo ndo sanada, pois o acordao atestou a
citacdo da parte agravante e, ao mesmo tempo, indicou que somente a empresa teria
sido citada.

No que se refere aos arts. 238, 239 e 506 do CPC, sustenta a inexisténcia de
citacdo pessoal da fiadora. Alega que a ciéncia por receber mandado como
representante da empresa ou por intimagao da liminar ndo supre a falta de citagao, de
modo que devem ser invalidados os atos em relagao a si.

Impugnacéo as fls. 551-560, por meio da qual alega que o acodrdao
constatou que “o mandado de citacdo foi destinado a parte na condicdo de
representante legal da empresa e de fiadora, tendo sido efetivamente recebido pela
propria Betédnia Euripedes de Almeida, pessoa a quem se destinava o ato, além de
posteriormente ter sido pessoalmente intimada acerca da liminar de desocupacéo do
imoéverl’, além de defender a incidéncia da Sumula 7 do STJ e a auséncia de violagdes
legais.

E o relatorio.

VOTO

Observo que as razdes de agravo interno ndo s&o capazes de infirmar as
conclusdes da decisdo agravada.

Quanto ao art. 1.022, I, do CPC, o recurso nao prospera. A contradicdo que
da ensejo aos embargos de declaragéo é a interna, isto €, aquela que ocorre entre as
premissas do acordao e a conclusao do julgado, o que nao foi demonstrado no caso em
analise.

O Tribunal de origem, dando provimento ao agravo de instrumento,
reconheceu que a parte agravante, fiadora do contrato e também representante legal da
empresa, foi devidamente intimada e tinha conhecimento da ag&do. Nesse sentido,
entendeu que o mandado, destinado a parte agravante, na condigdo de representante
legal da empresa e de fiadora, se prestou a dar ciéncia da agao tanto a empresa quanto
a propria parte agravante. A propésito, trechos do acordao estadual (fls. 445-456):

Compulsando os autos, verifica-se que a “Ag¢ao de Despejo por Descumprimento de
Mutuo Acordo, Falta de Pagamento c/c Cobranga de Alugueis, Encargos e
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Acessorios da Locagao” foi proposta pelos Agravantes/Autores, em desfavor de
ISRATEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., e de sua fiadora BETANIA
EURIPEDES DE ALMEIDA (ordem 06).

Acrescenta-se, ainda, que a Agravada, além de figurar como representante legal da
empresa, também aparece como fiadora no contrato de locagao objeto da referida
acgao (ordem 12).

Ademais, a Agravada integra o polo passivo desde o ajuizamento da agao,
sendo citada como representante legal da empresa e fiadora, conforme
certidao positiva de ordem 18. {(...)

Logo, nao ha como reputar inexistente a citagdo ou desconhecimento da agao
por parte da Agravada, visto que o mandado foi recebido pela pessoa a quem
se destinou, BETANIA EURIPEDES DE ALMEIDA. (...)

De mais a mais, ndo se pode deixar de apontar que a Agravada, BETANIA
EURIPEDES DE ALMEIDA, a ordem 22, foi novamente intimada, acerca do
deferimento da liminar de desocupac¢ao do imével.

Assim, considerando que a figura do representante legal da empresa
devedora se confunde com a pessoa do fiador, a qual tomou ciéncia da
demanda, pois recebeu a contrafé, verifica-se a legalidade da citagao, bem
como a legitimidade para figurar no polo passivo do cumprimento de
sentenca.

Nao ha, pois, adogdo de premissas inconciliaveis no acordao recorrido que
evidencie contradigao.

Além disso, as violagbes aos arts. 238, 239 e 506 do CPC também nao
prosperam, pois o acérdao recorrido foi claro ao atestar a efetiva citacdo da parte
agravante, conforme se verifica da leitura dos trechos acima indicados.

De todo modo, vale destacar que a declaragao de nulidade do ato processual
estd condicionada a demonstragdo de efetivo prejuizo, conforme orienta esta Corte
Superior:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO. AUSENCIA DE
CITAGAO DE CORREU. NULIDADE. AUSENCIA. PRINCIPIO DO "PAS DE
NULLITE SANS GRIEF". RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem tratou expressamente da alegagao de nulidade, analisando
de forma clara e precisa as questdes relevantes do processo, ndo havendo
negativa de prestagao jurisdicional.

2. Nos termos do art. 562 do CPC, o juiz pode deferir liminar de reintegragédo de
posse sem ouvir o réu, caso os documentos apresentados com a inicial sejam
suficientes para comprovar a posse e o esbulho. Caso contrario, determinara a
realizacao de audiéncia de justificagdo, citando-se o réu para comparecer.

3. A nulidade do ato processual esta condicionada a demonstragao de efetivo
prejuizo, conforme o principio do "pas de nullité sans grief". No caso, nao foi
demonstrado prejuizo em decorréncia da auséncia de citagao do corréu para
participar da audiéncia de justificagao, uma vez que o recorrente participou da
audiéncia e acompanhou a oitiva das testemunhas.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 2.194.958/TO, relator Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma, julgado em
16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE |INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
RESPONSABILIDADE POR DANO AMBIENTAL. PRESCRICAO. ACAO
COLETIVA. INTERRUPCAO. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. ENTENDIMENTO DOMINANTE NESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
REEXAME FATICO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. NAO
PROVIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acérdao recorrido analisou as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissao, contradigdo ou negativa de prestagao
jurisdicional.

2. A apresentacao de manifestacao de maneira espontanea pela parte ré supre
a auséncia de citagdo, ndo havendo falar em nulidade em decorréncia da
auséncia de prejuizo, uma vez que foi atingida a finalidade do ato.
Precedentes.

3. A jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior orienta que a citagdo valida em
acao coletiva é causa de interrupgdo da prescricdo para o ajuizamento de agao
individual. Precedentes.

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte. Incidéncia
da Sumula n. 83 do STJ.

5. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula
7/STJ).

6. Modificar a conclusao das instancias ordinarias quanto a decisdo de inversao do
6nus da prova demandaria o reexame de fatos e provas, providéncia vedada em
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.212.438/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023.)

Na hipotese, ndao houve demonstracdo de prejuizo decorrente da alegada
nulidade, tanto porque a parte agravante foi efetivamente citada, tanto porque, citada na
condicao de representante legal da empresa, obteve efetiva ciéncia da agao ajuizada.

De todo modo, alterar as conclusdées do acérdao recorrido quanto a citagao
da parte agravante demandaria necessariamente o reexame de fatos e provas,
providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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