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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3148195 - BA (2026/0011600-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - CLAUDIA BISPO DOS SANTOS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO PELO
EMPREGO DE ARMA BRANCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N°
284/STF. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que nao conheceu do recurso especial, com
fundamento na Stimula n® 284/STF.

2. A agravante foi condenada pela pratica do crime de roubo majorado pelo
emprego de arma branca, previsto no art. 157, § 2°, VII, do CP. O Tribunal de
origem manteve a condenacao e a incidéncia da majorante. Interposto recurso
especial, o apelo foi inadmitido na origem pela incidéncia da Stimula n°
284/STF, que também fundamentou a decisdo proferida pela Presidéncia desta
Corte.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em saber se deve ser afastada a incidéncia
da Sumula n°® 284/STF, para permitir o conhecimento do recurso especial e o
exame da tese defensiva de afastamento da majorante do emprego de arma
branca.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso especial exige a indicacao clara, precisa e inequivoca do
dispositivo de lei federal violado ou objeto de interpretacdo divergente. A
mera mengao ao art. 157, § 2°, VII, do CP, sem correlagao objetiva com os
fundamentos do acérdao recorrido, ndo supre o 6nus argumentativo proprio da
via especial.

5. Na hipoétese, a defesa limitou-se a questionar a valoragdo das provas
relativas ao emprego de arma branca, sem demonstrar concretamente o
desacerto da  decisdo  agravada quanto a  deficiéncia  de
fundamentacdo. Incidéncia da Sumula n® 284/STF, ndo merecendo reparo a
decisdo monocratica da Presidéncia do ST1J.

6. Reforcando o ndo conhecimento do recurso especial, a pretensdo defensiva
também esbarraria na Sumula n® 7/STJ, porquanto a revisdo das conclusdes
das instancias ordinarias quanto a comprovag¢do do emprego de arma branca
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

7. Ademais, ndao houve cotejo analitico apto a demonstrar divergéncia
jurisprudencial com julgados desta Corte, cuja orientagdo reconhece, em tese,
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a relevancia probatoria da palavra da vitima nos crimes patrimoniais, quando
em harmonia com os demais elementos de prova.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3148195 - BA (2026/0011600-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - CLAUDIA BISPO DOS SANTOS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO PELO
EMPREGO DE ARMA BRANCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N°
284/STF. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que nao conheceu do recurso especial, com
fundamento na Sumula n° 284/STF.

2. A agravante foi condenada pela pratica do crime de roubo majorado pelo
emprego de arma branca, previsto no art. 157, § 2°, VII, do CP. O Tribunal de
origem manteve a condenacdo e a incidéncia da majorante. Interposto recurso
especial, o apelo foi inadmitido na origem pela incidéncia da Stimula n°
284/STF, que também fundamentou a decisdo proferida pela Presidéncia desta
Corte.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se deve ser afastada a incidéncia
da Sumula n°® 284/STF, para permitir o conhecimento do recurso especial e o
exame da tese defensiva de afastamento da majorante do emprego de arma
branca.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso especial exige a indicacdo clara, precisa e inequivoca do
dispositivo de lei federal violado ou objeto de interpretacdo divergente. A
mera menc¢do ao art. 157, § 2° VII, do CP, sem correlacdo objetiva com os
fundamentos do acordao recorrido, nao supre o dnus argumentativo proprio da
via especial.

5. Na hipoétese, a defesa limitou-se a questionar a valoragdo das provas
relativas ao emprego de arma branca, sem demonstrar concretamente o
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desacerto da  decisdo  agravada quanto a  deficiéncia  de
fundamentacdo. Incidéncia da Simula n® 284/STF, ndo merecendo reparo a
decisdo monocratica da Presidéncia do STJ.

6. Reforcando o ndo conhecimento do recurso especial, a pretensao defensiva
também esbarraria na Sumula n® 7/STJ, porquanto a revisdo das conclusdes
das instancias ordinarias quanto a comprovacdo do emprego de arma branca
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

7. Ademais, nao houve cotejo analitico apto a demonstrar divergéncia
jurisprudencial com julgados desta Corte, cuja orientacao reconhece, em tese,
a relevancia probatoria da palavra da vitima nos crimes patrimoniais, quando
em harmonia com os demais elementos de prova.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLAUDIA BISPO DOS
SANTOS em face de decisao monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica,

que ndo conheceu do recurso especial com fundamento na Simula n°® 284 do STF e no art.
21-E, V, do RIST]J.

Colhe-se dos autos que a agravante foi denunciada e, ao final, condenada em
primeira instancia pela pratica do crime de roubo majorado pelo emprego de arma branca,
previsto no art. 157, § 2°, VII, do CP, a pena de 5 anos e 4 meses de reclusao, em regime

inicial semiaberto, além de 13 dias-multa, no valor unitario minimo (e-STJ fls. 66/71).

O Tribunal de Justi¢a do Estado da Bahia conheceu parcialmente da apelacao
defensiva e, na parte conhecida, deu-lhe parcial provimento apenas para reconhecer a
atenuante da confissao espontanea, prevista no art. 65, III, “d”, do CP, sem reduzir a pena,
por ja estar fixada no minimo legal, nos termos da Sumula n°® 231/STJ. O acordao
manteve a condenacdo e a incidéncia da majorante do emprego de arma branca,
consignando que ela estaria demonstrada pelo auto de exibicdo e apreensdo, pelas
declaragdes da vitima e pelas provas testemunhais, € ndo conheceu dos pedidos relativos a
gratuidade da justica e ao parcelamento da pena de multa, por entender que competem ao
Juizo da Execugao Penal (e-STJ fls. 161/174).

No recurso especial, a defesa requereu o afastamento da majorante do emprego
de arma branca, sustentando contrariedade ao art. 157, § 2°, VII, do CP, ao argumento de
que ndo haveria prova inequivoca de que a recorrente utilizou arma branca para ameacar

ou subjugar a vitima, bem como alegou que o simples relato de testemunhas de acusagao,
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sem corroboragdo por outros meios de prova, nao seria suficiente para fundamentar a
causa de aumento (e-STJ fls. 193/196).

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial por entender que a parte
recorrente deixou de indicar, de forma clara e precisa, os dispositivos de lei federal tidos
por violados ou objeto de dissidio jurisprudencial, configurando deficiéncia de
fundamentacao e atraindo a incidéncia da Simula n° 284/STF (e-STJ fls. 211/216).

Interposto agravo em recurso especial (e-STJ fls. 219/230), ndo foi conhecido
pela decisdo monocratica da Presidéncia, que reiterou a incidéncia da Simula n°
284/STF diante da auséncia de indicagdo especifica dos dispositivos legais violados, o

que impede a exata compreensao da controvérsia (e-STJ fls. 248/249).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 254/264), sustenta a agravante, em
suma, a necessidade de reforma da decisdo monocratica, ao argumento de que o recurso
especial e o agravo em recurso especial teriam delimitado de forma suficiente a

controvérsia relativa ao afastamento da majorante do emprego de arma branca.

Argumenta que a defesa indicou o art. 157, § 2°, VII, do CP como dispositivo
federal violado e demonstrou a insurgéncia contra a manutencao da causa de aumento,
razdo pela qual ndo seria aplicdvel a Stimula n° 284/STF. Defende que ndao ha prova
robusta judicializada acerca do uso da faca, sobretudo porque a vitima ndo compareceu a
audiéncia, e requer o conhecimento e provimento do agravo regimental para que seja

afastado o obice aplicado e processado o recurso especial.

Em parecer, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao
conhecimento do agravo regimental, com fundamento na Sumula n° 182/STJ, por
entender que a agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da decisdao
agravada (e-STJ fls. 285/286).

E o relatorio.

vOTO
Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.
No mérito, a pretensdo recursal ndo merece acolhimento.

A agravante sustenta que apontou com clareza a controvérsia relativa ao
afastamento da majorante do emprego de arma branca e que indicou o art. 157, § 2°, VII,

do CP como dispositivo federal violado.
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Ocorre que, da leitura das razdes do recurso especial, verifica-se que a parte
recorrente limitou-se a questionar a valoragdo das provas relativas ao emprego de arma
branca, alegando fragilidade probatoria, auséncia de oitiva judicial da vitima e
insuficiéncia dos depoimentos das testemunhas de acusagdo, sem estabelecer correlagao
objetiva entre os fundamentos do acérddo recorrido e a norma federal apontada como
violada. Também no agravo regimental, a defesa reitera a admissibilidade do recurso
especial e as teses de mérito, mas ndo demonstra, de forma concreta, o desacerto da

decisdo agravada quanto a deficiéncia de fundamentagao.

A viabilidade do recurso especial, modalidade recursal de fundamentagdo
vinculada, exige a indicagdo clara, precisa e inequivoca do dispositivo de lei federal que
teria sido ofendido ou ao qual se teria conferido interpretacao divergente. A mera mencao
a dispositivo legal, desacompanhada de fundamentagdo especifica, ndo supre o Onus

argumentativo proprio do recurso especial.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que a auséncia
de expressa indicagdo de artigos de lei federal tidos por violados obsta o conhecimento do

recurso especial, caracterizando deficiéncia de fundamentacao.
A propdsito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE PENA DE MULTA EM
CONDENACAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL POR DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO (SUMULA
284/STF). COMPETENCIA DA PRESIDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justica que, com fundamento na Sumula 284/STF,
ndo conheceu de agravo em recurso especial criminal.

2. Na origem, o agravante foi condenado, em agdo penal por crime ambiental
(artigo 56, caput, § 1°, inciso I, e § 2°, da Lei n. 9.605/1998), a pena de multa,
iniciando-se a execugdo da reprimenda pecunidria apos o transito em julgado
da condenagdo em relagdo a si, tendo sido rejeitada excegcdo de pre-
executividade e desprovido agravo de execugdo penal pelo Tribunal Regional
Federal da 2° Regido.

3. O recurso especial interposto contra o acorddo proferido no agravo de
execu¢do penal foi inadmitido na origem, o que ensejou a interposicdo de
agravo em recurso especial, ndo conhecido pela Presidéncia do STJ por
deficiéncia de fundamentagdo, com base na Sumula 284/STF, decisdo esta que
motivou o presente agravo regimental.
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4. O agravante argui, em preliminar, nulidade absoluta da decisdo da
Presidéncia por violagdo ao principio do juiz natural e as regras de
prevengdo, sustentando que o feito deveria ser distribuido a Ministro prevento
em razdo de recurso conexo interposto por corréu.

No meérito, afirma que delimitou a tese de inexigibilidade do titulo executivo
judicial e indicou paradigma jurisprudencial para demonstrar dissidio,
alegando indevida aplicagdo da Sumula 284/STF e reiterando a
impossibilidade de execu¢do da pena de multa antes do transito em julgado
para os corréus, em razdo da eventual extensdo de efeitos benéficos.

1. Questao em discussdo

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se ha nulidade absoluta da
decisdo monocratica da Presidéncia do STJ, por viola¢do ao principio do juiz
natural e as regras de prevenc¢do, em razdo de a triagem recursal ndo ter sido
realizada por Ministro apontado como prevento em recurso conexo interposto
por corréu, e (ii) saber se o agravo em recurso especial criminal, no qual ndo
foram indicados de forma clara, precisa e inequivoca os dispositivos de lei
federal tidos por violados, pode ser conhecido, afastando-se a aplica¢do da
Sumula 284/STFE, inclusive para permitir a andlise do mérito referente a
alegada inexigibilidade do titulo executivo judicial e a impossibilidade de
execugdo da pena de multa antes do trdnsito em julgado para os corréus.

1. Razoes de decidir

6. A atua¢do do Ministro Presidente no exame prévio de admissibilidade de
agravos em recurso especial decorre de competéncia legal e regimental
expressa, limitada ao juizo de deliba¢do quanto aos pressupostos genéricos de
admissibilidade, o que ndo se confunde com o julgamento de mérito e ndo
implica usurpa¢do da competéncia do orgdo fraciondrio prevento,
preservando-se o principio do juiz natural.

7. O recurso especial, por possuir fundamenta¢do vinculada, exige a
indicagdo clara, precisa e inequivoca dos dispositivos de lei federal tidos por
violados ou interpretados de forma divergente, sendo insuficiente a mera
exposi¢do de tese juridica ou a simples referéncia a precedente, sem
correlagdo explicita com o comando legal supostamente ofendido, sob pena
de incidéncia da Sumula 284/STF por deficiéncia de fundamentagdo.

8. O agravante limitou-se a desenvolver a tese de inexigibilidade do titulo
executivo e a citar precedente oriundo de relagdo de direito civil, sem indicar
qual dispositivo de lei federal, na esfera processual penal, teria sido
efetivamente violado pelo acorddo recorrido, circunstdncia que inviabiliza a
exata compreensdo da controvérsia e obsta o conhecimento do agravo em
recurso especial.

9. A existéncia de obice processual intransponivel relativo a admissibilidade
do recurso especial prejudica a apreciagdo das questoes de fundo, razdo pela
qual os argumentos sobre a inexigibilidade do titulo executivo judicial, a
possibilidade de extensdo de efeitos benéficos de recursos de corréus e a
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alegada impossibilidade de execugdo da pena de multa antes do transito em
Jjulgado para todos os corréus ndo podem ser examinados na via especial.

10. Inexistindo argumento juridico novo ou relevante capaz de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica da Presidéncia, e estando esta em
consondncia com o0s pressupostos constitucionais de admissibilidade recursal
e com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, impoe-se
a manutengdo integral da decisdo agravada.

1V. Dispositivo e tese
13. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.126.602/RJ, relator Ministro Carlos Pires Branddo,
Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 29/4/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE
INDICACAO PRECISA DOS ARTIGOS LEGAIS VIOLADOS. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia desta Corte
que ndo conheceu de recurso especial, por ndo ter havido o apontamento
preciso dos artigos legais tidos por violados ou objeto de divergéncia
Jjurisprudencial nas razoes recursais, de maneira a atrair a incidéncia da
Sumula n. 284 do STF.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se configura deficiéncia de
fundamentagdo, a ponto de obstar o conhecimento do recurso, a auséncia do
apontamento expresso e especifico dos dispositivos legais concretamente
violados que sdo aplicdveis em relagdo as razoes aduzidas no recurso
especial.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que deve haver o apontamento especifico e preciso dos dispositivos legais
apontados como violados nas razoes do recurso especial, sob pena de
configuracdo de deficiéncia de fundamentagdo, de maneira a atrair a
incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

4. O recurso especial é meio de impugnacdo de fundamenta¢do vinculada e
exige a indica¢do clara dos dispositivos legais violados pelo aresto
impugnado, ndo bastando a citagdo en passant de leis federais ou de artigos
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legais sem a explicag¢do evidente e individualizada da liga¢do de cada um dos
dispositivos com o caso posto a andlise recursal.

5. A indica¢do tardia dos dispositivos legais supostamente violados, via
agravo regimental, ndo afasta o obice da Sumula n. 284 do STF, devido a
preclusdo consumativa.

1V. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.160.991/BA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 14/4/2026, DJEN de 23/4/2026.)

De outro lado, quanto aos argumentos de mérito relativos ao afastamento da
majorante do emprego de arma branca, ¢ cedico que o reconhecimento de O&bice
processual intransponivel ao conhecimento do recurso especial prejudica, por via de

consequéncia logica, a anélise das questoes de fundo suscitadas pela parte.

De todo modo, apenas para reforgar o acerto do ndo conhecimento do recurso
especial, observa-se que a pretensao defensiva também esbarraria na Simula n® 7/STJ,
porquanto a revisdo das conclusdes das instdncias ordinarias quanto a comprovacao do
emprego de arma branca demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos. Ademais, a parte recorrente nao realizou cotejo analitico apto a demonstrar
divergéncia jurisprudencial com julgados desta Corte, cuja orientagdo reconhece, em tese,
a relevancia probatoria da palavra da vitima nos crimes patrimoniais, quando em

harmonia com os demais elementos de prova.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. PALAVRA DA VITIMA.
PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus impetrado em favor de paciente condenado por roubo majorado, com
aplicagdo de majorantes relativas ao emprego de arma de fogo e ao concurso
de agentes.

2. O agravante alegou que ndo teve participagdo no nticleo do tipo penal, ndo
organizou ou dirigiu a atua¢do dos corréus, e que a majorante do emprego de
arma de fogo deveria ser afastada, pois o artefato ndo foi apreendido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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3. Ha duas questoes em discussdo. (i) saber se a majorante do emprego de
arma de fogo pode ser aplicada sem a apreensdo e pericia do artefato, com
base em outros elementos de prova, como o depoimento da vitima; e (ii) saber
se ¢ possivel reconhecer a participagdo de menor importancia do agravante
no crime de roubo.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de
que a apreensdo e a pericia da arma de fogo sdo dispensaveis para a
incidéncia da majorante, desde que existam outros elementos de prova que
comprovem sua utilizagdo no roubo, como o depoimento da vitima.

5. O depoimento da vitima, que afirmou que o acusado portava uma arma de
fogo e a utilizou para ameagad-la, foi considerado prova suficiente para a
aplica¢do da majorante.

6. A participagdo do agravante foi considerada fundamental na empreitada
criminosa, ndo se limitando a conducdo do veiculo, mas incluindo divisdao de
tarefas e auxilio direto na fuga de um dos corréus, o que afasta a
possibilidade de reconhecimento de participagdo de menor importancia.

7. A revisdo do entendimento das instancias ordindrias para afastar a
majorante do emprego de arma de fogo demandaria reexame do conjunto
probatorio, providéncia vedada na via estreita do habeas corpus.

1V. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.033.264/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

Tudo considerado, o agravo regimental ndo trouxe fundamentos novos capazes
de infirmar a decisdo monocratica impugnada, a qual deve ser mantida nos termos da
fundamentacdo expressa, ante a incidéncia da Stmula n® 284/STF, por deficiéncia de
fundamentacdo. A Sumula n°® 7/STJ, bem como a auséncia de cotejo analitico quanto a
eventual divergéncia jurisprudencial, apenas reforcam a inviabilidade da pretensdo

recursal.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVANTE : CLAUDIA BISPO DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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