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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3148157 - SE
(2026/0010530-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : FLAVIA CAROLINE ALVES SANTOS

ADVOGADA : JOSEFA DE JESUS DANTAS - SE007065

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

INTERES. : CIRLEY SERAPIAO

ADVOGADA : THAYSA LOUISE SANCHEZ PEREIRA - SP361930
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, CAPUT, E § 4°, DA LEI DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. OBICES DAS SUMULAS 83 E
7/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

2. A agravante sustenta a inaplicabilidade das Sumulas 7 e
83/ST], aponta dissidio jurisprudencial quanto ao trafico
privilegiado e alega ilegalidade do regime inicial fechado por
auséncia de fundamentacdo valida. Parecer ministerial pelo
desprovimento.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se incidem os
Obices das Sumulas 83/ST] (acordao alinhado a jurisprudéncia
dominante) e 7/ST] (necessidade de reexame de fatos e provas)
para manter o nao conhecimento do recurso especial.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido, com base no contexto probatdrio,
concluiu pela dedicagcdao da acusada a pratica delitiva e pela
vinculagao a organizacao criminosa na distribuicao de drogas, o
que afasta os requisitos cumulativos do § 42 do art. 33 da Lei n.
11.343/2006.

5. Incide a Sumula 83/ST], pois a negativa do redutor foi
fundamentada em circunstancias do fato e do modus operandi,
conforme jurisprudéncia consolidada que admite tais elementos
para afastar o trafico privilegiado quando evidenciado
envolvimento habitual com o trafico.

6. A pretensao de alterar as conclusoes da Corte local
demanda reexame aprofundado de fatos e provas, providéncia
vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7/ST].

7. Ausente o reconhecimento do trafico privilegiado e
mantidas as premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de
origem, ndo ha como revisar, na via especial, o regime prisional
fixado, por depender de revolvimento probatdrio e de premissas
afastadas.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FLAVIA CAROLINE
ALVES SANTOS contra decisao que conheceu do agravo para nao conhecer
do recurso especial.

A agravante foi condenada como incursa no art. 33, caput, c/c o
art. 40, V, da Lei n. 11/343/2006, a 9 anos e 10 dias de reclusao, e 763 dias-
multa, em regime inicial fechado. O Tribunal de origem negou provimento
ao recurso de apelagao interposto pela defesa.

Nas razoes deste recurso, alega a defesa o equivoco na aplicagao
do 6bice da Sumula 7/ST], ao argumento de que o caso dos autos demanda
apenas revaloracdo dos critérios juridicos da interpretacao utilizada pelas
instancias anteriores, hipdétese perfeitamente condizente com o
entendimento jurisprudenmal da Corte Cidada.

Sustenta a defesa a inaplicabilidade da Sumula 83/ST] ao
argumento de que foi devidamente demonstrado o dissidio jurisprudencial,
trazendo decisoes onde a quantidade de entorpecentes foi muito maior, e
mesmo assim, isso nao foi ébice a afirmacao do direito subjetivo ao
reconhecimento do trafico privilegiado.

Alega, por fim, a ilegalidade do regime prisional fixado na
sentenca, qual seja, o fechado uma vez que foi imposto sem fundamentacao
valida. Ressalta que a fixacgao do regime prisional se deu sem a consideracao
do trafico privilegiado que a recorrente faz jus.

~ Requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissdo do feito a
apreciacao e julgamento do colendo colegiado.

Em parecer, o Ministério Publico Federal se manifestou pelo
desprovimento do recurso (fls. 1.187-1.191).

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

A decisao ora recorrida apresentou a seguinte fundamentacgao (fls.
1.131-1.132):

[...] A controvérsia juridica consiste em verificar se houve
violacao do art. 33, caput e § 42, da Lei de Drogas.
O Tribunal de Justica concluiu da seguinte forma (fl. 965):

[...] registro que para aplicacao do trafico privilegiado a
recorrente deve preencher requisitos cumulativos previstos
no artigo 33, § 49, da Lei 11.343/2006, o que nao restou
comprovado nos autos, ja que das circunstancias
envolvendo as acoes dos acusados que estas estavam
agindo na distribuicao de drogas da conhecida
organizacao criminosa, com acondicionamento das
drogas e com adesivos diferenciados de seus tipos,
sendo denunciado aos policiais da operacao por seus
colaboradores de que se tratava de drogas uma
organizacao criminosa de Sao Paulo e que estaria
distribuindo na regiao Nordeste.

A auséncia de preenchimento dos requisitos de forma
cumulativa impede o reconhecimento do trafico privilegiado,
portanto.[...]

No caso, o Tribunal de origem consignou, a partir do contexto
probatério dos autos, que a recorrente nao faz jus ao beneficio
descrito no § 42 do art. 33 da Lein. 11.343/2006.
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Para tanto, sustentou que as circunsténcias envolvendo as acgoes
das acusadas - envolvimento em organizacao criminosa de_ Sao
Paulo, responsavel pela distribuicdo de drogas na regido nordeste
_ evidenciam sua vinculagdo e dedicacéo a pratica delitiva.

Portanto, incide a Sumula n. 83/ST], uma vez que a decisao da
Corte local se coaduna com a jurisprudéncia desta Corte, in
verbis: "[a] jurisprudéncia do ST] admite que a quantldade e a
natureza da droga apreendida (de forma supletiva), bem como as
circunstancias dos fatos e da prisao (modus operandi), podem
justificar a negativa do redutor do trafico privilegiado, quando
evidenciado o envolvimento habitual do agente com o trafico de
dro as." (AgRg no AREsp n. 2.880.240/SP, relator Ministro Messod

ulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21/10/2025, DJEN de
28/10/2025)

Ademais, alterar as conclusdes esposadas pelo Tribunal de
Justica demandaria necessario e aprofundado reexame de fatos e
provas, providéncia incompativel pela via do recurso especial, nos
termos da Sumula n. 7/ST]. Nesse sentido: (AgRg no AREsp n.
2.883.793/AL, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 9/9/2025, DJEN de 15/9/2025).

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer
do recurso especial.

Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao acima
deve ser mantida.

Conforme consta, o Tribunal de origem consignou, a partir do
contexto probatdrio dos autos, que a recorrente nao faz jus ao beneficio
descrito no § 42 do art. 33 da Lein. 11. 343/2006.

Para tanto, sustentou que as mrcunstanmas envolvendo as acgoes
das acusadas - envolvimento em organizagao criminosa de S&o Paulo,
responsavel pela distribuicdo de drogas na regido nordeste - evidenciam sua
vinculagao e dedicacao a pratica delitiva.

Portanto, incide a Sumula n. 83/ST], uma vez que a decisdo da
Corte local se coaduna com a jurisprudéncia desta Corte, in verbis: "[a]
jurisprudéncia do ST] admite que a quantidade e a natureza da droga
apreendida (de forma supletiva), bem como as circunstancias dos fatos e da
prisao (modus operandi), podem justificar a negativa do redutor do trafico
privilegiado, quando evidenciado o envolvimento habitual do agente com o
trafico de drogas." (AgRg no AREsp n. 2.880.240/SP, relator Ministro
lg/éﬁ%c;gozASz)ulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21/10/2025, DJEN de

Ademais, alterar as conclusoes esposadas pelo Tribunal de Justiga
demandaria necessario e aprofundado reexame de fatos e provas,
providéncia incompativel pela via do recurso especial, nos termos da
Stmula n. 7/ST]. Nesse sentido: (AgRg no AREsp n. 2.883.793/AL, relator
1;411191321:1(“)% ];)el [lan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/9/2025, DJEN de

5/9/2025

Por fim, ausente o reconhecimento do trafico privilegiado e
mantidas as premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de origem, nédo ha
como revisar, na via especial, o regime prisional fixado, por depender de
revolvimento probatorio e de premissas afastadas.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . FLAVIA CAROLINE ALVES SANTOS
ADVOGADA : JOSEFA DE JESUS DANTAS - SE007065
AGRAVANTE : CIRLEY SERAPIAO
ADVOGADA : THAYSA LOUISE SANCHEZ PEREIRA - SP361930
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLAVIA CAROLINE ALVES SANTOS

ADVOGADA - JOSEFA DE JESUS DANTAS - SE007065

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

INTERES. : CIRLEY SERAPIAO

ADVOGADA : THAYSA LOUISE SANCHEZ PEREIRA - SP361930
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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