SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N?2 3155251 - PB
(2026/0009172-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE  : BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS
ADVOGADOS  : WILSON SALES BELCHIOR - PB017314A
ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA -
PE016983
AGRAVADO . EF G DE O (MENOR)
AGRAVADO . MV C D DE O (MENOR)
REPR. POR . VCGDAS
REPR. POR . AMCS
ADVOGADA . EMANUELLE GUEDES BRITO - PB017051
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acordao recorrido analisou todas as questbes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoéria (Sumula 7/STJ).
3. A alegada afronta ao art. 2° da Lei 14.905/2024, no tocante aos consectarios legais,
nao foi objeto de debate na Corte de origem, a despeito da provocagao dos embargos
de declaracao, o que atrai a incidéncia do obice da Sumula 211/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N?2 3155251 - PB
(2026/0009172-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE  : BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS
ADVOGADOS  : WILSON SALES BELCHIOR - PB017314A
ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA -
PE016983
AGRAVADO . EF G DE O (MENOR)
AGRAVADO . MV C D DE O (MENOR)
REPR. POR . VCGDAS
REPR. POR . AMCS
ADVOGADA . EMANUELLE GUEDES BRITO - PB017051
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acordao recorrido analisou todas as questbes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoéria (Sumula 7/STJ).
3. A alegada afronta ao art. 2° da Lei 14.905/2024, no tocante aos consectarios legais,
nao foi objeto de debate na Corte de origem, a despeito da provocagao dos embargos
de declaracao, o que atrai a incidéncia do obice da Sumula 211/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por B. C. D. S. contra decisao singular
da minha lavra em que conheci do agravo e neguei provimento ao recurso especial
pelos seguintes fundamentos: a) inexisténcia de violagao dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022
do Cdédigo de Processo Civil; b) incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a discussdo do
art. 373 do Cdédigo de Processo Civil; c) auséncia de prequestionamento do art. 2° da
Lei 14.905/2024, com aplicacdo das Sumulas 282 e 356 do STF e 211 do STJ (fls.
552-554).
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Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que nao incidem as Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica. Defende tratar-se de
revaloragdo juridica de fatos incontroversos, relativos a natureza das apdlices e ao 6nus
da prova, sem reexame probatério. Sustenta que o recurso especial enfrentou tese
estritamente de direito e que a decisdo agravada incorreu em error in judicando ao
reputar inviavel a analise do mérito em razdo das Sumulas (fls. 560-562).

Em sequéncia, articula a existéncia de prequestionamento suficiente das
matérias federais e afasta a aplicacdo da Sumula 282 do Supremo Tribunal Federal.
Afirma que o Tribunal de origem apreciou os pontos controvertidos e que as omissdes
foram provocadas nos embargos de declaragao, inclusive quanto a Lei 14.905/2024.
Requer a observancia obrigatéria do Tema 1.368 do Superior Tribunal de Justica e a
aplicagao da Lei 14.905/2024 aos consectarios legais, com IPCA e Taxa Legal a partir
de 30/8/2024, citando julgados desta Corte e de tribunais estaduais (fls. 563-567).

Na sua impugnacgao ao agravo interno, a parte agravada alega que a decisao
agravada examinou adequadamente as questdes. Sustenta que a revisdo pretendida
demanda reexame de fatos e provas, incidindo a Sumula 7/STJ, e que ndao houve
prequestionamento especifico da Lei 14.905/2024, aplicando-se as Sumulas 282 e 356
do STF e 211 do STJ. Pede manter a majoragao de honorarios, com possibilidade de
nova majoragao, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil (fls. 580-585).

E o relatorio.

VOTO

Originariamente, a acdo € de cobranca de seguro de vida cumulada com
danos morais. Os autores, filhos do segurado falecido em 27/12/2014, alegaram
contratagdo de seguro com cobertura por morte no valor de R$ 108.130,00 e negativa
de pagamento apds comunicacao do sinistro. Postularam a condenacgéo da seguradora
ao pagamento da indenizagao e reparagao moral (fls. 392-396).

Na sentencga, o Juizo julgou procedente em parte o pedido. Condenou a
seguradora ao pagamento de R$ 108.130,00, distribuidos em 50% para cada autor,
com corregao pelo INPC desde 27/12/2014 e juros de 1% ao més desde a citagéo.
Rejeitou as preliminares de inépcia e prescricdo e fixou honorarios em 10% sobre o
valor atualizado (fls. 399-402).

O Tribunal de origem negou provimento a apelagdo da seguradora. Afirmou
demonstradas a contratacdo do seguro, a vigéncia, o sinistro (morte) e a condicdo de
beneficiarios. Registrou que a seguradora nao provou fato impeditivo, modificativo ou
extintivo, nos termos do art. 373, Il, do Cddigo de Processo Civil. Manteve a sentenca
integralmente (fls. 392-401).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacgdes
apresentadas no agravo interno.
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De inicio, destaco que a decisdo agravada assentou motivagédo suficiente
quanto a inexisténcia de ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil. Também aplicou a Sumula 7/STJ a tentativa de rediscussao da prova e apontou a
falta de prequestionamento especifico do art. 2° da Lei 14.905/2024, com incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do STF e 211 do STJ (fls. 552-554).

A parte agravante ndo demonstra, no presente agravo interno, erro na
premissa adotada. Reitera argumentos de mérito ja enfrentados na decisdo singular,
sem afastar os fundamentos processuais aplicados quanto ao reexame probatério e ao
prequestionamento.

A decisdo agravada consignou que a matéria relativa a aplicacédo da Lei
14.905/2024 aos juros e a corregao monetaria ndo foi prequestionada na origem.
Registrou-se que nao houve debate especifico, no acérdao recorrido, sobre esse
dispositivo legal, tampouco houve suscitagao oportuna da questao na apelagao.

O entendimento desta Corte € no sentido de matérias de ordem publica,
mesmo passiveis de conhecimento de oficio nas instancias ordinarias, necessitam estar
devidamente prequestionadas para ensejar o conhecimento do recurso especial.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. SUPRIMENTO . MATERIAS DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES . 1. Os embargos de declaragao
destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo ou
corrigir erro material existente no julgado (art. 1.022 do CPC) . 2. Nao obstante
cabiveis os aclaratérios, nada autoriza a reforma da decisdo recorrida, quando a
matéria neles ventilada ndo se submeteu ao necessario prequestionamento que
permitisse a analise do thema decidendum nesta instancia especial. 3. As matérias
de ordem publica, mesmo passiveis de conhecimento de oficio nas instancias
ordinarias, necessitam estar devidamente prequestionadas para ensejar o
conhecimento do recurso especial . 4. Embargos de declaragdo acolhidos para
suprir omissao, sem efeitos infringentes.

(STJ - EDcl nos EDcl no Agint no AREsp: 1868694 SP 2021/0099919-5, Relator.:
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de Julgamento: 26/06/2023, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicagéo: DJe 03/07/2023)

Assim, a tese relativa aos consectarios legais foi considerada inovacgao
apenas no recurso especial, incapaz de suprir o requisito do prequestionamento.

O agravo interno também nao abala essa concluséao.

A agravante afirma que a matéria teria sido provocada nos embargos de
declaracao. A decisao agravada, todavia, foi expressa ao aplicar as Sumulas 282 e 356/
STF e 211/STJ, porque ndao houve pronunciamento jurisdicional efetivo sobre o art. 2°
da Lei 14.905/2024, nem debate prévio adequado nas instancias ordinarias.
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A simples oposi¢cdo de embargos de declaracdo n&o supre, por si sO, O
prequestionamento quando o Tribunal ndo emite juizo sobre a norma federal invocada e
quando a parte ndo demonstra omissao efetiva capaz de autorizar o conhecimento da
matéria.

Além disso, o recurso especial ndo se presta a inauguragao de tese juridica
nao submetida previamente as instancias ordinarias.

O pedido de observancia do Tema 1.368/STJ também nao altera o resultado.
A decisdo agravada ndao examinou o mérito da aplicacdo da Lei 14.905/2024 porque
reconheceu Obice processual antecedente: auséncia de prequestionamento especifico.
Enquanto ndo superado esse fundamento, ndo ha espaco para analise da tese sobre os
critérios de atualizagdo monetaria e juros.

Dessa forma, o agravo interno limita-se a reiterar alegacgdes ja afastadas pela
decisdo agravada, sem demonstrar erro na aplicagédo da Sumula 7/STJ ou dos &bices
de prequestionamento.

Quanto ao pedido de nova majoracdo de honorarios formulado pela parte
agravada, cumpre ressaltar que, nos termos do art. 85, § 11, do CPC , a majoragao
somente tem cabimento quando inaugurada nova instadncia do recurso, 0 que nao
ocorre no julgamento de agravo interno contra decisao singular proferida no Superior
Tribunal de Justica .

Fica mantida, contudo, a majoragao ja determinada na decisdo agravada,
Nnos seus proprios termos.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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