SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N2 218862 - RS (2026/0007888-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
SUSCITANTE :JUIZO DE DIREITO DA 3A VARA CIVEL DE ESTEIO- RS
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1A VARA DE PORTO ALEGRE- SJ/RS
INTERES. : ECM-PORSI E REPRESENTANDO
INTERES. . SSM (MENOR)
ADVOGADO :  MAURICIO FLANK EJCHEL- SP135158
INTERES. : MMADAS
ADVOGADA :  ANNA CAROLINI MAXIMO- SP226085
EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE DIVORCIO C/C
GUARDA, CONVIVENCIA E ALIMENTOS PROPOSTA NA JUSTICA ESTADUAL.
ALEGACAO INCIDENTAL DE SUBTRACAO INTERNACIONAL. INEXISTENCIA DE
PEDIDO DE BUSCA, APREENNSAO E RESTITUICAQ DE  CRIANCA.
INAPLICABILIDADE DA CONVENCAO DE HAIA. COMPETENCIA DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL.

I. Hipétese em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado em 13/01/2026 e concluso ao
gabinete em 27/01/2026.

Il. Questao em discussao

2. O propdsito do conflito de competéncia consiste em decidir qual o juizo
competente para o processamento de acdo de divorcio ¢/c guarda, convivéncia
e alimentos, em que ha alegacdo incidental de subtracdo internacional de
criancga.

lll. Razoes de decidir

3. A finalidade da Convencao de Haia de 1980 é assegurar o retorno imediato
de criancas ilicitamente transferidas ou retidas ao Estado de residéncia
habitual, a fim de que naquele juizo se avalie questdes controvertidas entre
seus pais, como direitos de guarda e convivéncia. O escopo da ag¢ao submetida
ao Juizo Federal limita-se ao exame da configuracdao da transferéncia ou
retencdo ilicitas da crianca e, uma vez reconhecida a pratica do ilicito, a
existéncia — ou ndo — dos motivos que justifiguem a recursa da restituicao
prevista.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, “sendo determinada a
restituicdao da crianca ao pais de origem, |a é que se decidira a respeito do
fundo do direito de guarda e regulamentacdo de visitas. Por sua vez, caso
indeferido o pleito de restituicdao, cabera ao Juizo de Familia competente a
decisdo sobre essas questdes” (CC 132100/BA, Segunda Secdo, Dle
14/4/2015).
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5. Ressalvada a hipdtese de regulamentagdo do direito de Vvisita
transfronteirica, a competéncia para decidir sobre fundo do direito de guarda
e convivéncia é do juiz de familia. Eventual alegacao incidental de sequestro
internacional de crianca no bojo da acdo de guarda e convivéncia ndo tem o
conddo de, por si s, atrair a competéncia da Justica Federal.

6. No conflito sob julgamento, observa-se que a agao origindria possui
natureza eminentemente familiar, ndao havendo agdo autbnoma de restituicao
internacional da crianga, mas somente pedido de entrega dos passaportes da
menina e a imposicao de restricdo de sua saida do territorio nacional. Dessa
forma, prudente a manutencdo da a¢do no Juizo Estadual, uma vez que possui
instrumentos e equipe especializada para assegurar o atendimento do melhor
interesse da crianca no exame das questdes referentes a sua guarda,
convivéncia paterno-filial e alimentos.

IV. Dispositivo

7. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 32 Vara Civel de Esteio — RS.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Segunda Secdo, por unanimidade, conhecer do conflito para declarar
competente o suscitante, Juizo de Direito da 32 Vara Civel de Esteio - RS, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araujo,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Daniela Teixeira e
Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJIMG) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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5. Ressalvada a hipdtese de regulamentacao do direito de Vvisita
transfronteirica, a competéncia para decidir sobre fundo do direito de guarda
e convivéncia é do juiz de familia. Eventual alegacao incidental de sequestro
internacional de crianca no bojo da acdo de guarda e convivéncia ndo tem o
conddo de, por si s, atrair a competéncia da Justica Federal.

6. No conflito sob julgamento, observa-se que a agao origindria possui
natureza eminentemente familiar, ndo havendo acao autbnoma de restituicao
internacional da crianga, mas somente pedido de entrega dos passaportes da
menina e a imposicao de restricdo de sua saida do territorio nacional. Dessa
forma, prudente a manutencdo da a¢do no Juizo Estadual, uma vez que possui
instrumentos e equipe especializada para assegurar o atendimento do melhor
interesse da crianca no exame das questdes referentes a sua guarda,
convivéncia paterno-filial e alimentos.

IV. Dispositivo

7. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 32 Vara Civel de Esteio — RS.

RELATORIO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se conflito negativo de competéncia suscitado pelo JUIZO DE
DIREITO DA 32 VARA CIVEL DE ESTEIO — RS em face do JU{ZO FEDERAL DA 12 VARA
DE PORTO ALEGRE — SJ/RS.

Acgao: de divorcio ¢/c guarda, alimentos e regime de convivéncia ajuizada
por EC M eSS M, residentes no Brasil, em face de M M A DA S, residente na
Escocia, perante o Juizo de Direito de Esteio - RS. No curso da demanda, o réu,
genitor da infante, apresentou peticdo requerendo a concessao de tutela de
urgéncia cautelar, a fim de que fosse determinada a entrega, em juizo, dos
passaportes da filha, bem como a comunicacdo de restricao a viagem internacional,
sob a alegacao de risco de fuga da genitora com a crianca. Diante da noticia de
instauracao de Pedido de Cooperacao Juridica Internacional com fundamento na
Convencao de Haia, o Juizo estadual determinou a remessa dos autos a Justica
Federal, para o prosseguimento do feito no que se refere as questdes envolvendo a
menina.

Manifestagdo do Juizo Federal: declarou-se absolutamente
incompetente, ao fundamento de que a demanda possui natureza eminentemente
familiar, versando sobre divoércio, guarda, regime de convivéncia e alimentos, ndo se
tratando de acdo fundada na Convencao de Haia sobre os aspectos civis do
sequestro internacional de criancas (CH80). Assentou que a competéncia da Justica
Federal, nos termos do art. 109, Ill, da Constituicao Federal, restringe-se as acdes
gue tenham por objeto a apuracdo de transferéncia ou retencdo ilicita de crianca, a
definicdo de sua residéncia habitual e a eventual determinacdao de retorno ao pais
de origem, nao sendo suficiente, para o deslocamento da competéncia, a alegacao
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incidental de subtracdo internacional ou a formulacdo de pedidos cautelares no
bojo de acdo de direito de familia. Destacou que eventual pretensao de restituicao
da crianca ou de concessdo de tutela cautelar com base na CH80 deve ser deduzida
em acao propria perante o juizo federal competente. Ressaltou, por fim, que cabe a
Justica Estadual a apreciacdao provisoria das questdes urgentes relativas a crianca
enquanto inexistente decisao federal sobre o retorno, motivo pelo qual determinou
a restituicao imediata dos autos ao juizo estadual de origem.

Manifestagao do Juizo Estadual: suscitou o conflito de competéncia,
argumentando que, embora a acao contenha pedidos tipicos de direito de familia, a
controvérsia estaria diretamente vinculada a alegacao de subtracdo internacional da
menor, comunicada pela Autoridade Central Administrativa Federal com
fundamento na Convencao da Haia de 1980, circunstancia que atrairia a
competéncia da Justica Federal, nos termos do art. 109, Ill, da Constituicdo Federal.
Afirmou que a analise isolada dos pedidos seria invidavel, pois a definicdo acerca da
guarda e da residéncia da crianca impactaria necessariamente os demais pleitos,
sendo desaconselhdvel a cisdo do processo a luz do principio do melhor interesse
da criancga.

Parecer do MPF: opinou pela competéncia do juizo estadual, suscitante.

E o relatério.

VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI
O propdsito do conflito de competéncia consiste em decidir qual o juizo
competente para o processamento de ac¢do de divorcio ¢/c guarda, convivéncia e
alimentos, em que ha alegacdo incidental de subtracdo internacional de crianca.

I. Da reconstrug¢ao contextual

1. Trata-se, na origem, de acdo de divorcio c/c guarda, convivéncia e
alimentos, ajuizada por E C M, em favor de sua filha crianca S S M, em face do ex-
marido e genitor M M A DA S. A acao foi distribuida junto a 32 Vara Civel da
Comarca de Esteio, considerando-se a atual residéncia da menina naquela
localidade.

2. Na inicial, a genitora informou ter sofrido reiterados atos de violéncia
doméstica perpetrados pelo ex-marido, enquanto residiam na Escdcia. Diante da
ineficacia das medidas protetivas disponiveis naquele pais, retornou ao Brasil com a
filha, circunstancia que ensejou a concessao de medida protetiva a fim de
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resguardar a seguranca de ambas. O genitor, por sua vez, permaneceu residindo na
Escdcia.

3. A genitora ajuizou a presente acao requerendo a decretacdo do
divorcio em sede de tutela de evidéncia, a concessdao da guarda unilateral da
infante em seu favor, a regulamentacao da convivéncia paterna e a fixacdo de
pensdo alimenticia no patamar de 30% dos rendimentos liquidos do genitor. Ao
receber a acdo, o Juizo Estadual decretou o divorcio das partes, deferiu, em carater
provisorio, a guarda unilateral da infante em favor da mae, disciplinou a convivéncia
paterno-filial de forma virtual, postergando a analise da convivéncia presencial apds
a oportuna manifestacdo do Ministério Publico e fixou alimentos provisérios, no
valor correspondente a 30% dos rendimentos liquidos do genitor.

4. Em seguida, a Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF)
comunicou a instauracdo de pedido de cooperacdo juridica internacional requerida
pelo genitor e solicitou o sobrestamento da acao de guarda em curso na Justica
Estadual, até o pronunciamento da Justica Federal sobre o retorno da crianca a
Escdcia.

5. Ato continuo, a genitora requereu o prosseguimento da acao referente
a pretensdo de divorcio e alimentos, uma vez que o pedido de sobrestamento
encontraria guarida tdo somente em relagao a controvérsia atinente a guarda. Por
sua vez, o genitor manifestou-se informando que a entrada da menina no Brasil se
deu de forma irregular, sem sua ciéncia ou consentimento. Dessa forma, requereu a
remessa dos autos a Justica Federal, para que deliberasse quanto a repatriacdo da
menina, bem como solicitou o encaminhamento a autoridade policial e ao
Ministério Publico Federal para apuracao de eventual ilicito criminal, além da
readequacdao da convivéncia na modalidade virtual e a revogacao da decisdao que
fixou alimentos provisorios.

6. O juizo estadual inicialmente determinou a suspensao do feito quanto
as questOes envolvendo a infante, permanecendo sobrestada a analise do mérito
relativo a guarda. Em seguida, ao julgar tutela cautelar incidental formulada pelo
genitor, requerendo a entrega dos passaportes da menina e a imposicdo de
restricdo de sua saida do territdrio nacional, o Juizo Estadual concluiu que os
pedidos deveriam ser examinados pelo Juizo Federal. Assim, determinou o
prosseguimento da acao exclusivamente para a decretacdo do divorcio das partes e
a remessa dos autos a Justica Federal, a fim de ser dado o prosseguimento do feito
em relagcao as questdes da infante.
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7. O Juizo Federal, ao receber a acao, reconheceu sua incompeténcia para
processa-la, tendo em vista que a controvérsia remete a matéria de Direito de
Familia. Concluiu, pois, que compete ao genitor propor acao fundada na Convencgao
de Haia de 1980 no Juizo Federal especializado, ndao se afigurando a acdo de guarda
proposta pela mae e pela filha, na Justica Estadual, a via adequada para tanto.
Determinou, assim, a restituicdo dos autos a Justica Estadual que, por sua vez,
suscitou o presente conflito.

Il. Da incompeténcia do Juizo Federal para conhecer de pedido fundado
em Direito de Familia

8. A competéncia da Justica Federal esta prevista nos incisos | a X| do
art. 109 da CF. O inciso Il do referido dispositivo determina que serao julgadas pela
Justica Federal “as causas fundadas em tratado ou contrato da Unido com Estado
estrangeiro ou organismo internacional”.

9. No que concerne a tematica aqui analisada, conclui-se que sera de
competéncia da Justica Federal o julgamento de acdao de busca e apreensdo de
crianga ou adolescente amparada no compromisso de cooperagao internacional
previsto na Convencao de Haia sobre Aspectos Civis do Sequestro Internacional de
Criancgas (CH&0).

10. A Convencdo de Haia de 1980, introduzida no ordenamento juridico
brasileiro por meio do Decreto 3413/2000, tem por objetivo “assegurar o retorno
imediato de criancas ilicitamente transferidas para qualquer Estado Contratante ou
nele retidas indevidamente” e “fazer respeitar de maneira efetiva nos outros
Estados Contratantes os direitos de guarda e de visita existentes num Estado
Contratante” (Artigo 1 da CH80).

11. Nos termos da Convencao, considera-se ilicita a transferéncia ou
retencdo de uma crianca quando tenha havido violagdo a direito de guarda
atribuido a pessoa pela lei do Estado onde a criancga tivesse sua residéncia habitual
(Artigo 3, “a”, da CH&0). Dessa forma, qualquer pessoa que julgue que uma crianca
tenha sido transferida ou retirada de sua residéncia habitual em violagdo a um
direito de guarda pode informar o fato a Autoridade Central do Estado, para que lhe
seja prestada assisténcia para assegurar o retorno da crianca (Artigo 8 da CH80).

12. A finalidade da Convencdo é assegurar o retorno imediato de criangas
ilicitamente transferidas ou retidas ao Estado de residéncia habitual, a fim de que
naquele juizo se avalie questdes controvertidas entre seus pais, como direitos de
guarda e convivéncia. Dessa forma, o escopo da acao submetida ao Juizo Federal
limita-se ao exame da configuracao da transferéncia ou retencao ilicitas da crianca
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e, uma vez reconhecida a pratica do ilicito, a existéncia — ou ndo — dos motivos que
justifiguem a recursa da restituicao prevista.

13. Cabe pontuar que a jurisprudéncia desta Corte Superior, até o
julgamento do CC 132100/BA, pela Segunda Secdo, com Dle de 14/4/2015,
perfilhava do entendimento acerca da necessidade de conexdo entre as acdes de
busca e apreensao em razao de sequestro internacional e de guarda de infante.
Todavia, no julgamento do referido precedente, concluiu-se que “inexiste conexao
entre a acao de busca e apreensao e a acao de guarda e regulamentacdo de visitas,
sendo, apenas, prejudicialidade externa, a recomendar a suspensao desta ultima”.

14. A partir de entdo, passou-se a admitir a segregacao das acdes, sendo
competente o Juizo Federal somente para o processamento de acdo de busca e
apreensdo no contexto de subtracdo internacional de crianca. Dessa forma, “sendo
determinada a restituicao da crianca ao pais de origem, la é que se decidira a
respeito do fundo do direito de guarda e regulamentacdo de visitas. Por sua vez,
caso indeferido o pleito de restituicdo, cabera ao Juizo de Familia competente a
decisdo sobre essas questdes” (CC 132100/BA, Segunda Secdo, DJe 14/4/2015).

15. Esse entendimento foi reafirmado quando do julgamento do CC
153274/AC (DJe 11/10/2017), em que a Segunda Sec¢do examinou conflito negativo
instaurado no bojo de acdo de guarda de crianca cujo genitor encontrava-se no
estrangeiro:

Portanto, com esse enfoque hermenéutico jurisprudencial e normativo,
conclui-se que a regulamentacdo da guarda do menor é matéria que deve ser
examinada e definida, em nosso ordenamento juridico, pela r. Justica Comum
Estadual.

A uma, porque, o rol do art. 109, da Constituicdo Republicana ndo elenca
essa competéncia a Justica Federal. A duas, o artigo 19 da Convencdo de Haia reforga
este posicionamento ao regrar que "qualquer decisdo sobre o retorno da crianga ndo
afeta os fundamentos do direito de guarda", ou seja, a competéncia para a decisdo
sobre a guarda da infante ndo é do mesmo juizo que decidird a acerca de eventual
acdo de busca e apreensdo fundamentada na referida Convencdo de Haia. A trés,
ndo ha nos autos - até o presente momento - pedido de busca, apreensdo e/ou
restituicdio do menor, formulado pelo genitor e tampouco pela Republica do
Suriname. A quatro, o objeto do pedido limita-se, Unica e exclusivamente, acerca da
regulamentacdo de situacdo fatica envolvendo a guarda do menor. A cinco,
pretende-se conferir ao menor protecdo jurisdicional a fim de proporcionar ao
infante melhores condi¢cdes familiares, tando (sic) assim que a made, tdo logo
retornou ao Brasil procurou tomar as medidas legais no que concerne a regularizacdo
de situacdo juridica de seu filho. (grifos no original)

16. O objeto da acao de busca e apreensdo, restrito as hipoteses do
art. 13 da Convencao de Haia, ndo tem por finalidade decidir sobre o direito de
guarda da crianca, delimitando-se a estabelecer se houve ou nao o deslocamento
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ilicito da crianca do pais de residéncia habitual. Assim como o Estatuto da Crianca e
do Adolescente, também a Convencao tem como escopo primordial a tutela do
melhor interesse da crianca e do adolescente. Desse modo, a fixacdo de
competéncia da acdo de guarda e da acdao de busca e apreensdo em contexto de
sequestro internacional nos seus respectivos juizos imediatos é a solucdo mais
recomendavel e adequada por inexistir invasao ou confusdo de competéncia entre
0s juizos Estadual e Federal.

17. Monica Sifuentes, aos analisar os possiveis desfechos do julgamento
da acdo de busca e apreensdo formulada com fundamento na Convencao de Haia
pontua que, apds a conclusdo do julgamento a respeito do retorno — ou ndo — do
infante ao seu pais de origem, devera o Juizo Federal remeter os autos ao Juizo
Estadual, para que entdo se decida sobre as lides envolvendo o Direito de Familia:

Duas hipdteses poderdo ocorrer: 1) o juiz federal decide favoravelmente
ao retorno do menor ao seu pais de origem, caso em que a a¢do de guarda restara
prejudicada, pois a propria Convencado estabelece ser aquele juizo o competente para
decidir sobre essa questdo; 2) o juiz federal decide contrariamente ao retorno, por
qualquer das exce¢des elencadas no texto convencional.

Nesse caso, poderd o juiz federal prosseguir no julgamento, e julgar
desde logo a acdo de guarda do menor? Penso que ndo. No_ momento em que
resolvida a acdo de restituicdo, termina a competéncia do juiz federal, pois entao,
somente restardo as lides envolvendo o Direito de Familia, tais como
regulamentacdo da guarda, visitas e alimentos. Nesse caso, deverd o juiz federal
remeter 0s autos ao juiz estadual, para que entdo decida sobre as questdes
remanescentes. (SIFUENTES, Mdnica. Pedido de restituicdo x Direito de guarda:
andlise do artigo 16 da Convencdo de Haia de 1980. In LEX Coletanea de Legislacdo e
Jurisprudéncia, ano 33, n. 392, agosto/2011. LEX Editora S.A. Sdo Paulo, p. 19)
(grifou-se)

18. Logo, €& possivel concluir que, ressalvada a hipdtese de
regulamentacdo do direito de visita transfronteirica — conforme julgamento do REsp
2033080/RJ, pela Terceira Turma, com DJEN 13/02/2026 e julgamento do REsp
1905440/SP, pela Quarta Turma, com DJe de 18/11/2024 — a competéncia para
decidir sobre fundo do direito de guarda e convivéncia é do juiz de familia. Eventual
alegacdo incidental de sequestro internacional de crianca no bojo da acdao de
guarda e convivéncia ndo tem o conddo de, por si so, atrair a competéncia da
Justica Federal.

lll. Do conflito sob julgamento

19. A controvérsia do presente conflito de competéncia cinge-se a decidir
qual o juizo competente para o processamento de acdo de divorcio c/c guarda,
convivéncia e alimentos, em que ha alegacao incidental de sequestro internacional
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de crianga. O Juizo Estadual, ao examinar tutela cautelar incidental formulada pelo
genitor, requerendo a entrega dos passaportes da menina e a imposicao de
restricao de sua saida do territério nacional, concluiu que os pedidos deveriam ser
examinados pelo Juizo Federal. Assim, determinou o prosseguimento da acdo
exclusivamente para a decretacdo do divércio das partes e a remessa dos autos a
Justica Federal, a fim de ser dado o prosseguimento do feito em relagdo as questdes
da infante.

20. No entanto, observa-se que, até o presente momento, ndo ha noticia
de ajuizamento de acdo de busca e apreensdo pelo genitor ou pela Unido, ndo
havendo controvérsia acerca de eventual existéncia de conexdao processual.
Constata-se, apenas, oficio expedido pela Autoridade Central Administrativa Federal
(ACAF), comunicando a instauracao de pedido de cooperacdo juridica internacional
requerida pelo genitor e solicitando o sobrestamento da acdo de guarda em curso
na Justica Estadual, até o pronunciamento da Justica Federal sobre o retorno da
crianga a Escocia.

21. A alegacdo incidental de subtracdo internacional da crianca pelo
genitor, em defesa apresentada no bojo da a¢do de divércio c¢/c guarda, convivéncia
e alimentos proposta pela genitora, nao é suficiente para deslocar a competéncia
da Justica Estadual para a Justica Federal. O Juizo Federal, ademais, ndo é
competente para avaliar pedido de exoneracdo de obrigacdo alimentar ja fixada
pelo Juizo Estadual, uma vez tratar-se de matéria de fundo de Direito de Familia.

22. A acdo originaria possui natureza eminentemente familiar, ndo
havendo acdo autdbnoma de restituicdo internacional da crianca, mas somente
pedido de entrega dos passaportes da menina e a imposicao de restricao de sua
saida do territdrio nacional. Dessa forma, prudente a manutencao da ag¢ao no Juizo
Estadual, uma vez que possui instrumentos e equipe especializada para assegurar o
atendimento do melhor interesse da crianca no exame das questdes referentes a
sua guarda, convivéncia paterno-filial e alimentos.

IV. Dispositivo
Forte nessas razdes, CONHECO do conflito negativo de competéncia e
DECLARO competente o JUIZO DE DIREITO DA 32 VARA CIVEL DE ESTEIO- RS.
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Numeros Origem: 50079101820258210014 50123259720254047112

EM MESA JULGADO: 19/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA
Relatora

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretério
Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUACAO
SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 3A VARA CIVEL DE ESTEIO - RS
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1A VARA DE PORTO ALEGRE - SJ/RS
INTERES. : EC M- POR S| E REPRESENTANDO
INTERES. : SSM (MENOR)
ADVOGADO : MAURICIO FLANK EJCHEL - SP135158
INTERES. . MMADAS
ADVOGADA :  ANNA CAROLINI MAXIMO - SP226085

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Casamento - Dissolucao
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Segunda Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito para declarar
competente o suscitante, Juizo de Direito da 3* Vara Civel de Esteio - RS, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Aradjo, Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Daniela Teixeira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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