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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1066878 - RS (2026/0007812-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE . PEDRO FELIPE PIRES PEREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : REBECCA GONCALVES FRESNEDA - SP387381

REINALDS KLEMPS MARTINS BEZERRA - SP392722
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA, LAVAGEM DE CAPITAIS E
ESTELIONATO MEDIANTE FRAUDE ELETRONICA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. FRAGILIDADE DAS
PROVAS DIGITAIS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu em
parte do habeas corpus e, na parte conhecida, denegou a ordem, mantendo a
prisdo preventiva do agravante.

2. Prisao preventiva decretada em investigacdo relativa a esquema de
estelionatos praticados mediante fraude eletronica, no qual o agravante ¢
apontado como articulador e operador técnico de paginas eletronicas
fraudulentas, com vinculagdo a contas bancarias de terceiros € a empresas
utilizadas na infraestrutura do alegado golpe, bem como a lavagem de valores
expressivos.

3. No habeas corpus, a Defesa alegou que a prisao carece de fundamentacao
concreta e  contemporaneidade.  Sustentou excesso de  prazo,
desproporcionalidade perante os corréus e violacdo a ultima ratio. Invocou
condigdes pessoais favoraveis e parecer técnico sobre a fragilidade das provas
digitais. A decisdao impugnada manteve a prisdo por entender presentes os
requisitos legais e insuficientes as medidas alternativas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A controvérsia consiste em saber se a prisdo preventiva do agravante estd
devidamente fundamentada. O agravante ¢ acusado de organizacao criminosa,
lavagem de capitais e estelionato eletronico. A discussao foca na existéncia de
elementos concretos sobre o fumus commissi delicti € o periculum libertatis.
Analisa-se a gravidade do modus operandi e a suposta posi¢ao de lideranga no
esquema. Por fim, examina-se a contemporaneidade dos riscos a ordem
publica e economica.

5. Outra questdao em discussao consiste em saber se, diante das circunstancias
do caso e das alegadas condigdes pessoais favoraveis, seria possivel substituir
a prisdo preventiva por medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do
CPP.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O acérdao impugnado afirma que a prisdo preventiva ¢ medida de natureza
excepcional, admitida quando demonstradas prova da materialidade, indicios
suficientes de autoria e perigo decorrente da liberdade do imputado, nos
termos do art. 312 do CPP.

7. A decisdo pontua que o fumus commissi delicti estd delineado em
investigacdo complexa fundamentada em quebras de sigilo telemdtico e
bancério. Os elementos individualizam a conduta do agravante como suposto
lider da organizagdo, responsdvel pela gestdo da infraestrutura digital
fraudulenta e dos nucleos técnico e financeiro do esquema.

8. O Tribunal de origem ressalta que o periculum libertatis evidencia-se pela
magnitude e sofisticagdo do esquema, que movimentou mais de R$
14.000.000,00 com técnicas de smurfing e layering. A necessidade da prisdao
decorre do fato de a organizagdo permanecer em plena atividade, com a
criacdo continua de sites fraudulentos e novas vitimas, o que demonstra risco
atual a ordem publica e economica.

9. O julgado explicita que a periculosidade ndo decorre de violéncia fisica,
mas da organizagdo, reiteracdo e abrangéncia da atividade delitiva em tese
praticada. O cenario refor¢a a necessidade de interrupcdo da atuacdo da
organizacao criminosa por meio da custodia cautelar.

10. Quanto a contemporaneidade, o entendimento aplicado € o de que esse
requisito se relaciona a permanéncia dos riscos que justificam a custddia, e
nao a mera data dos fatos. Conclui-se que, diante de indicios de continuidade
da préatica delitiva e da manuten¢do da estrutura criminosa, o perigo atual a
ordem publica permanece presente.

11. O acordao afasta a desproporcionalidade e a violagdo a isonomia ao
esclarecer que os corréus beneficiados possuiam situagdes pessoais especificas
e menor envolvimento no esquema. Em contraste, a suposta posicao de
comando do agravante exige tratamento mais gravoso em observancia ao
principio da individualizagdo da pena.

12. A existéncia de condi¢des pessoais favoraveis, como primariedade e
ocupacgdo licita, ndo impede a manuten¢ao da prisao preventiva quando
presentes os requisitos legais. Demonstrada concretamente a necessidade da
custodia, as medidas cautelares alternativas revelam-se insuficientes para
acautelar a ordem publica.

13. No tocante a alegacdo de fragilidade técnica das evidéncias digitais, o
julgado consignou que a matéria nao foi examinada pelo Tribunal de origem.
Por essa razdo, o tema ndo pode ser conhecido pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressao de instancia.

14. O acordao assinala que o habeas corpus ndo ¢ a via adequada para o
reexame aprofundado de provas ou para a antecipagao de pena. Dessa forma, ¢
inviavel acolher teses que demandem dilagdo probatéria ou reconhecer
desproporcionalidade da prisdo em relagdo a uma condenagao futura.

15. Diante da auséncia de argumentos novos capazes de afastar os
fundamentos das instincias ordinérias, a manuten¢do da custodia preventiva ¢é
medida imperiosa, ndo se vislumbrando constrangimento ilegal a ser sanado
pela via eleita.

IV. DISPOSITIVO E TESE

16. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA, LAVAGEM DE
CAPITAIS E ESTELIONATO MEDIANTE FRAUDE ELETRONICA.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu em
parte do habeas corpus e, na parte conhecida, denegou a ordem, mantendo a
prisdo preventiva do agravante.

2. Prisdo preventiva decretada em investigacdo relativa a esquema de
estelionatos praticados mediante fraude eletronica, no qual o agravante ¢
apontado como articulador e operador técnico de paginas eletronicas
fraudulentas, com vinculagdo a contas bancarias de terceiros € a empresas
utilizadas na infraestrutura do alegado golpe, bem como a lavagem de valores
eXpressivos.

3. No habeas corpus, a Defesa alegou que a prisdo carece de fundamentacao
concreta e contemporaneidade. Sustentou excesso de prazo,
desproporcionalidade perante os corréus e violacdo a ultima ratio. Invocou
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condigdes pessoais favordveis e parecer técnico sobre a fragilidade das provas
digitais. A decisdo impugnada manteve a prisdo por entender presentes os
requisitos legais e insuficientes as medidas alternativas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A controvérsia consiste em saber se a prisdo preventiva do agravante esta
devidamente fundamentada. O agravante ¢ acusado de organizagdo
criminosa, lavagem de capitais e estelionato eletronico. A discussao foca na
existéncia de elementos concretos sobre o fumus commissi delicti e o
periculum libertatis. Analisa-se a gravidade do modus operandi e a suposta
posi¢ao de lideranca no esquema. Por fim, examina-se a contemporaneidade
dos riscos a ordem publica e econdmica.

5. Outra questdao em discussao consiste em saber se, diante das circunstancias
do caso e das alegadas condi¢des pessoais favoraveis, seria possivel substituir
a prisdo preventiva por medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do
CPP.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O acordao impugnado afirma que a prisao preventiva ¢ medida de natureza
excepcional, admitida quando demonstradas prova da materialidade, indicios
suficientes de autoria e perigo decorrente da liberdade do imputado, nos
termos do art. 312 do CPP.

7. A decisdo pontua que o fumus commissi delicti estd delineado em
investigacdo complexa fundamentada em quebras de sigilo telematico e
bancario. Os elementos individualizam a conduta do agravante como suposto
lider da organizacdo, responsavel pela gestdo da infraestrutura digital
fraudulenta e dos ntcleos técnico e financeiro do esquema.

8. O Tribunal de origem ressalta que o periculum libertatis evidencia-se pela
magnitude ¢ sofisticacdo do esquema, que movimentou mais de RS
14.000.000,00 com técnicas de smurfing e layering. A necessidade da prisao
decorre do fato de a organizagdo permanecer em plena atividade, com a
criagdo continua de sites fraudulentos e novas vitimas, o que demonstra risco
atual & ordem publica e econdmica.

9. O julgado explicita que a periculosidade nao decorre de violéncia fisica,
mas da organizagdo, reiteracdo e abrangéncia da atividade delitiva em tese
praticada. O cendrio reforca a necessidade de interrupcdo da atuagdo da
organizacdo criminosa por meio da custodia cautelar.
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10. Quanto a contemporaneidade, o entendimento aplicado ¢ o de que esse
requisito se relaciona a permanéncia dos riscos que justificam a custddia, e
nao a mera data dos fatos. Conclui-se que, diante de indicios de continuidade
da pratica delitiva e da manuten¢do da estrutura criminosa, o perigo atual a
ordem publica permanece presente.

11. O acordao afasta a desproporcionalidade e a violacdo a isonomia ao
esclarecer que os corréus beneficiados possuiam situagdes pessoais
especificas e menor envolvimento no esquema. Em contraste, a suposta
posicdo de comando do agravante exige tratamento mais gravoso em
observancia ao principio da individualizagdo da pena.

12. A existéncia de condi¢des pessoais favoraveis, como primariedade e
ocupacao licita, ndo impede a manutengao da prisdo preventiva quando
presentes os requisitos legais. Demonstrada concretamente a necessidade da
custodia, as medidas cautelares alternativas revelam-se insuficientes para
acautelar a ordem publica.

13. No tocante a alegacdo de fragilidade técnica das evidéncias digitais, o
julgado consignou que a matéria nao foi examinada pelo Tribunal de origem.
Por essa razdo, o tema nao pode ser conhecido pelo Superior Tribunal de
Justiga, sob pena de indevida supressao de instancia.

14. O acordao assinala que o habeas corpus nao € a via adequada para o
reexame aprofundado de provas ou para a antecipacdo de pena. Dessa forma,
¢ inviavel acolher teses que demandem dilacdo probatoria ou reconhecer
desproporcionalidade da prisdo em relagdo a uma condenacao futura.

15. Diante da auséncia de argumentos novos capazes de afastar os
fundamentos das instancias ordindrias, a manuten¢do da custodia preventiva ¢é
medida imperiosa, ndo se vislumbrando constrangimento ilegal a ser sanado
pela via eleita.

IV. DISPOSITIVO E TESE

16. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por PEDRO FELIPE PIRES
PEREIRA contra decisdo monocratica (fls. 388/398) que conheceu em parte
da impetragdo e, na parte conhecida, denegou a ordem do habeas corpus, mantendo a
prisdo preventiva.

Consta dos autos que o agravante foi preso preventivamente pela suposta
participacdo em esquema de estelionatos praticados mediante fraude eletronica, com
atribuicao de papel de articulador e operador técnico de paginas eletronicas fraudulentas
e vinculagdo a contas bancdrias de terceiros, bem como a empresas relacionadas a
infraestrutura do alegado golpe.

Nas razdes do writ, a Defesa sustentou que o decreto prisional e o acérdao
mantiveram a segregacdo com fundamentacao genérica e em gravidade abstrata.

Argumentou que a conclusdo de que a estrutura criminosa permanecia em
plena atividade carece de suporte em fatos imputdveis ao agravante.

Afirmou que a negativa de medidas cautelares diversas da prisdo viola a
natureza de ultima ratio da preventiva.

Destacou que foi apresentado Parecer Técnico Preliminar de informatica
forense no préprio writ, o qual aponta auséncia de dados brutos, metadados, hashes e
logs completos, insuficiéncia do IP isolado para atribui¢do de autoria em ambientes de
NAT/CGNAT.

Assinalou desproporcionalidade, pois outros investigados receberam medidas
cautelares menos gravosas.

Alegou excesso de prazo na manutencao da custodia e reiterou que a prisao
preventiva carece de contemporaneidade.

Requereu a revogacao da prisao preventiva do agravante. Subsidiariamente,
pugnou pela substitui¢do da custodia por medidas cautelares diversas da prisao.

Liminar indeferida (fls. 332/333).

Informacodes prestadas as fls. 339/367 e 373/377.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nado conhecimento do writ e,
no mérito, pela sua denegacgao (fls. 380/385).

Na decisdao de fls. 388/398, conheci em parte da impetragdo e, na parte
conhecida, deneguei a ordem do habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva.

Neste agravo regimental, a parte agravante reitera os argumentos suscitados
nas razoes do writ.

Requer o provimento do agravo regimental com a reconsideragdo da
decisdo agravada, bem como pleiteia o julgamento do feito pelo Colegiado.

E o relatorio.

vVOTO
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Consta dos autos que o agravante foi preso preventivamente pela suposta
participagdo em esquema de estelionatos praticados mediante fraude eletronica, com
atribuicao de papel de articulador e operador técnico de paginas eletronicas fraudulentas
e vinculagdo a contas bancarias de terceiros, bem como a empresas relacionadas a
infraestrutura do alegado golpe.

Nas razoes do writ, a Defesa sustentou a inidoneidade da fundamentacao do
decreto prisional, alegando basear-se em gravidade abstrata e sem suporte fatico quanto a
persisténcia da estrutura criminosa. Destacou parecer técnico que aponta a insuficiéncia
do IP para atribui¢do de autoria e a auséncia de dados forenses brutos, além de arguir
falta de contemporaneidade, excesso de prazo e desproporcionalidade em relagdo a
outros investigados. Afirmou que a negativa de medidas cautelares viola o carater de
ultima ratio da prisdo, requerendo a revogacdo da custddia ou sua substitui¢do por
medidas diversas (art. 319 do CPP).

Neste agravo regimental, a Defesa reitera os argumentos suscitados nas razoes
do recurso, bem como pleiteia a reconsideragdo da decisao agravada.

Nao obstante os argumentos apresentados, a irresignacao nao prospera.

Destaco que a prisdao preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui
medida cautelar de natureza excepcional, cuja manutencdo estd condicionada a
permanéncia dos fatos que a justificaram, e somente se legitima em situagdes em que a
liberdade do individuo represente um risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados
pelo art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Sua decretagdo ndo representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presuncao de nao culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, € ndo na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva
necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovagdo da existéncia de prova da materialidade
do crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢ao criminal ou a aplicacao da lei penal. Trata-
se, portanto, da Ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicagdo demanda a
demonstracao inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sdo
insuficientes para acautelar o processo € o meio social.

Acentuam-se, para a adequada analise da controvérsia, os seguintes trechos do

acordao impugnado (fls. 13/15; grifamos):

Conforme fundamentos que lancei por ocasido da andlise do pedido liminar,
cujo teor agrego a este voto como razoes de decidir, ndo esta configurado o
constrangimento ilegal aduzido pelo impetrante:

()

Documento eletronico VDA56930642 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 20/05/2026 22:09:11
Codigo de Controle do Documento: c76de2d4-6b32-4c8f-972c-fbfef896fce2



No caso dos autos, a segrega¢do cautelar do paciente é cabivel, nos
termos do art. 313, I, do Cddigo de Processo Penal, pois os crimes
imputados — organizac¢do criminosa(Lei 12.850/2013), lavagem de
capitais(Lei 9.613/98) e estelionato mediante fraude eletronica (art.
171, § 2°-A, do CP) — possuem penas mdaximas, somadas, muito
superiores a 4 (quatro) anos de reclusdo.

A prisdo preventiva do paciente foi decretada em 01 de outubro de
2025, no bojo do Pedido de Prisio Preventiva n° 5214726-
71.2025.8.21.0001, apos representa¢do da Autoridade Policial e
manifestagcdo favoravel do Ministério Publico. A ordem foi cumprida
em 22 de outubro de 2025. A defesa formulou pedido de revoga¢do da
custodia, que foi indeferido pela decisdo ora atacada, proferida em 11
de novembro de 20235.

Compulsando os autos origindrios, verifica-se que a decisdo que
decretou a prisdo preventiva, bem como a que a manteve, estio
devidamente fundamentadas em elementos concretos extraidos da
minuciosa investigagdo policial, que culminou no Relatorio Final do
Inquérito Policial n° 13/2025/700015, acostado aos autos do processo
n’5096184- 94.2025.8.21.0001.

A prova da materialidade e os indicios de autoria, que formam o fumus
commissi delicti, estdo robustamente delineados, notadamente a partir
da andlise dos dados obtidos com as quebras de sigilo telematico e
bancdrio. O Relatorio Final da Autoridade Policial individualiza a
conduta do paciente, apontando-o como um dos lideres da organiza¢do
criminosa, nos seguintes termos.

3.1. PEDRO FELIPE PIRES PEREIRA — “FARINA”

Identificado como um dos operadores centrais e principal articulador
do esquema criminoso, Pedro ocupa posigdo estratégica de comando,
coordenando de forma integrada os subnucleos técnico, financeiro e de
comunicagdo. Sua atua¢do ndo se limita a execugdo de tarefas
operacionais: ele é responsavel pela criagdo, manutengdo e
administrag¢do de paginas fraudulentas, articulando as atividades de
diferentes membros e garantindo a continuidade das ag¢oes ilicitas.

Para viabilizar tais operacoes, Pedro se vale de conexoes de internet
registradas em nome de sua mae, Alessandra Regina Pires Pereira, e
de sua propria empresa, Duplex Webpaper Ltda. Tais conexdes sdo
utilizadas tanto para o gerenciamento de sites falsos quanto para o
controle da conta de WhatsApp destinada ao contato direto com as
vitimas, centralizando o fluxo de comunicag¢do criminosa.

O investigado emprega de forma sistemdtica mecanismos de
anonimizagdo — como Cloudflare, Latitude. sh LTDA, Datacamp
Limited, The Constant Company, LLC, GT Host, NordVPN e Proton —
para mascarar seu endereco IP e localizagdo geogrdfica, dificultando a
rastreabilidade de suas atividades. A deteccdo dos mesmos enderecos
IP nos registros da Hostinger (provedora do dominio fraudulento
pestanaleiloesoficial. com) confirma a reutiliza¢do dessa infraestrutura
digital em multiplas fases do golpe, o que demonstra sofisticagdo
operacional e inten¢do deliberada de ocultagdo.

A andlise financeira revela movimentacdo vultosa e atipica, superior
a RS 14.000.000,00, envolvendo transacoes com diversos membros de
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sua rede familiar. Pedro é o principal gestor de contas bancarias de
terceiros, como Natdlia Concei¢do da Silva e Thuane Esteves de
Miranda — esta ultima responsdvel pelo maior fluxo de recursos
ilicitos, acima de R$ 2.890.000,00, quase integralmente compostos por
depositos fracionados em espécie.
Consideravel parte desses recursos foi destinada ao pagamento de
servigos de publicidade digital (Meta e Google), com a finalidade de
ampliar o alcance e a efetividade dos sites fraudulentos. Ademais, a
empresa FF Solugoes Tecnologicas Ltda. foi utilizada como nucleo
de lavagem de capitais, registrando movimentacdo de mais de RS
1.000.000,00 em apenas quatro meses. A quase totalidade dos créditos
teve origem em depdsitos em dinheiro efetuados em terminais de
autoatendimento, conduta tipica da fase de colocag¢do ou “smurfing”,
voltada a evitar detecgdo pelos mecanismos de controle bancdrio.
Pedro também langa mdo de métodos mais complexos de lavagem de
dinheiro, como resgates e reaplicacoes em produtos financeiros de
curto prazo (“Aplic Aut Mais — CDB?”), técnica conhecida como
“layering”, que visa aumentar a opacidade das transagoes e dificultar
o rastreamento do fluxo de valores ilicitos.
Além do uso da FF Solugoes Tecnologicas Ltda., cujo socio-
administrador formal é seu primo Felipe Vicente da Silva, Pedro
manipula os dados pessoais deste e de Edjailton Douglas Alves da Silva
para pleitear financiamentos, ampliando a rede de utiliza¢do indevida
de identidades.
O padrdo de vida ostentado por Pedro é manifestamente incompativel
com sua renda declarada, evidenciado por bens de alto valor
(mansoes, veiculos de luxo, joias personalizadas) e viagens
frequentes. Ele ¢ identificado pelo uso das alcunhas “Farina” e do
simbolo “777”, este ultimo amplamente reconhecido no meio criminoso
como referéncia a individuos que praticam estelionato de forma
recorrente, em alusdo direta ao artigo 171 do Codigo Penal.
Por fim, constatou-se que Pedro monitora investigagoes e operagoes
policiais — assistindo reportagens sobre golpes de leildo e discutindo
bloqueios de contas —, o que indica ndo apenas a consciéncia da
ilicitude de suas condutas, mas também sua capacidade de adapta¢do
para mitigar riscos e assegurar a continuidade do esquema criminoso.
A decisdo que indeferiu o pedido de revogagdo da prisdo preventiva,
ora combatida, por sua vez, reavaliou os fundamentos da custodia e
concluiu por sua manutengdo, destacando a centralidade do paciente
no esquema delituoso. Transcrevo, por oportuno, o seguinte trecho da
fundamentagdo do Dr. Bruno Bitencourt Pedroso:
A manuteng¢do da prisdo preventiva de Pedro Felipe Pires
Pereira é medida que se impoe. A investigag¢do o aponta como
um dos principais articuladores e operadores centrais do
esquema, com dominio técnico para a criagdo e manutengdio de
sites fraudulentos e para a utilizagdo de ferramentas de
anonimizac¢do, como VP Ns e proxies, a fim de ocultar suas
atividades.
Ademais, a andlise de seu dispositivo (nuvem Apple) revelou
videos em que ele manipula as plataformas falsas e monitora
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operagoes policiais, o que demonstra ndo apenas a consciéncia
da ilicitude, mas também a sua capacidade de adaptagcao para
dar continuidade as prdticas criminosas. Sua posicdo de
comando e a sofisticacdo de suas acoes indicam que medidas
cautelares diversas seriam insuficientes para garantir a ordem
publica e cessar a reitera¢do delitiva. Portanto, os fundamentos
da decisdo que decretou sua prisdo permanecem inalterados.
Ao contrario do que alegam os impetrantes, a decisdo que decretou a
prisdo preventiva e a que a manteve ndo se mostram genéricas. Estio
fundamentadas em elementos concretos extraidos de uma
investigag¢do complexa, que demonstram, em cogni¢do sumaria, o
modus operandi da organizacdo criminosa e o papel de lideranca
exercido pelo paciente.
A periculosidade, neste caso, ndo é aferida pela violéncia fisica, mas
pela sofisticacdo, organizacdo, reiteracdo e abrangéncia da atividade
delitiva, que vitimou, em tese, dezenas de pessoas em diversos estados,
movimentando cifras miliondrias e empregando avangadas técnicas
de lavagem de capitais.
O periculum libertatis é evidente e contempordneo, pois a estrutura
criminosa, como apurado pela autoridade policial, permanecia em
plena atividade, com a cria¢do continua de novos sites fraudulentos e a
captag¢do de novas vitimas, representando um risco concreto e atual a
ordem publica e economica. A capacidade técnica do paciente para
criar e gerenciar toda a infraestrutura digital do golpe, aliada ao seu
conhecimento em ferramentas de anonimizagdo, torna as medidas
cautelares diversas da prisdo absolutamente inocuas para impedir a
reiteracdo delitiva.
Quanto a alegacdao de violagcdo ao principio da isonomia, também ndao
assiste razdo aos impetrantes. A decisdo que indeferiu o pedido de
revogag¢do da prisio do paciente, de forma individualizada e
fundamentada, concedeu a substituicdo da prisdio por medidas
cautelares a corré Débora Montuori Pires, sua companheira, e a
Tiago Ferreira Prudente. No caso de Débora, a soltura foi amparada
no art. 318, V, do Codigo de Processo Penal, por ser ela mde de duas
criangas, uma delas recém-nascida, sendo a presenga materna
presumidamente indispensavel. Ja em relagdo a Tiago, o juizo de
origem entendeu que sua fun¢do no esquema, embora relevante, era
mais técnica e de suporte, ndo se confundindo com a posi¢cdo de
lideranga e comando exercida pelo paciente, o que justificaria, naquele
momento, a suficiéncia de medidas alternativas. Portanto, o tratamento
distinto decorreu da andlise pormenorizada da situacdo pessoal e do
grau de envolvimento de cada investigado, em estrita observincia ao
principio da individualizacdo, nao havendo que se falar em quebra da
isonomia.
Quanto as condigoes pessoais favordveis do paciente, é pacifico o
entendimento do Superior Tribunal de Justica de que ndo impedem a
manutengdo da segregacgdo cautelar, quando presentes os requisitos
legais a justificar a imposi¢cdo da medida extrema, como ocorre no
caso concreto (AgRg no HC n. 824.051/SP, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 26/6/2023, D Je de 29/6/2023).
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Também esta pacificado o entendimento da Corte Superior com relagdo
a inviabilidade de aplica¢do de medidas cautelares diversas da prisdo
quando a gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade
do agente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada com sua
soltura (AgRg no HC n. 800.656/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 26/6/2023, D Je de 29/6/2023).
No caso em tela, a estrutura e a magnitude da organiza¢do criminosa
investigada, que envolve, em tese, a lavagem de considerdavel valor
monetdrio e uma sofisticada engenharia social e digital para enganar
vitimas, demonstram que a liberdade do paciente, apontado como um
dos lideres do esquema, representaria um perigo a ordem publica.
Por estas razoes, preenchidos os requisitos e pressupostos
autorizadores da prisdo preventiva, por ora é caso de manutengdo de
segregacgdo cautelar do paciente.
Ante o exposto, ausente flagrante ilegalidade, INDEFIRO a liminar.
De se ratificar, ademais, os fundamentos lan¢ados anteriormente, porque
ndo houve alteragdo fatico- juridica que autorize, agora, a concessdo da
ordem.

Reafirmo que, no caso em apreco, a manutencdo da prisao preventiva foi
suficientemente fundamentada pelas instancias ordinarias. Conforme o acordao
impugnado, ndo se vislumbra o constrangimento ilegal aduzido pelo agravante, visto que
a segregacao provisoria se mostra necessaria e adequada ao caso concreto.

A imputacdo abrange delitos de especial gravidade e complexidade, quais
sejam: organizagdo criminosa(Lei n° 12.850/2013), lavagem de capitais(Lei n° 9.613/98)
e estelionato mediante fraude eletronica (art. 171, § 2°-A, do CP).

O fumus commissi delicti estd demonstrado por meio de investigagdo policial,
que culminou no Relatorio Final do Inquérito n°® 13/2025/700015. Os elementos colhidos,
especialmente através de quebras de sigilo telemdtico e bancdrio, indicam que o
agravante ocuparia posicao de lideranca e comando estratégico no esquema. Sua atuagdo
centraliza, em tese, o controle de subnucleos técnicos e financeiros, sendo ele o
responsavel pela criagdo e administragdo da infraestrutura digital fraudulenta, utilizando-
se de ferramentas de anonimizagdo e empresas de fachada, para mascarar atividades
ilicitas e operacionalizar a lavagem de ativos.

Quanto ao periculum libertatis, este se revela na necessidade de garantia da
ordem publica e econdmica. A investigacao revelou uma movimentacao bancaria atipica
superior a R$ 14.000.000,00, evidenciando um esquema que emprega técnicas
sofisticadas de ocultagdo, como o smurfing (depositos fracionados) e o layering
(camadas de operagdes financeiras).

A periculosidade do agente manifesta-se pela sofisticagao da conduta, além do
fato de que o grupo permaneceria em plena atividade, com a criagdo continua de novos
sites falsos.

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou ordem de
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante, acusado de
integrar organiza¢do criminosa voltada para a prdtica de crimes de
estelionato, conforme os arts. 288 e 171 do Codigo Penal e art. 1° § 1°
inciso II, da Lei n. 9.613/1998.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
agravante estda devidamente fundamentada e se ha possibilidade de
substitui¢do por medidas cautelares diversas.

3. Outra controvérsia diz respeito a (im)possibilidade de exame da alega¢do
de que o feito esta sem nenhuma movimentagdo e aguarda cumprimento de
carta precatoria para citar um dos corréus que esta em liberdade apesar de
ter sido mencionado nas investigagoes.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A prisdo preventiva foi decretada com fundamento na especial gravidade
dos fatos e no fundado risco de reiteragdo delitiva, considerando a atuagdao
do agravante em organizacdo criminosa voltada para a prdtica de crimes de
estelionato de grande monta, atuando de forma estruturada ordenada e
caracterizada pela divisao de tarefas.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica compreende que a
periculosidade do agente e a necessidade de interromper a atuagdo de
integrantes de organizacdo criminosa justificam a prisdo preventiva.

6. Demonstrada concretamente a necessidade da prisdo preventiva nos
autos, ndo se apresenta suficiente a aplicagdo de medidas cautelares mais
brandas, nos termos do art. 282, inciso Il, do Codigo de Processo Penal.

7. A alegagdo de que o feito esta sem nenhuma movimentagdo e aguarda
cumprimento de carta precatoria para citar um dos corréus que esta em
liberdade apesar de ter sido mencionado nas investiga¢oes consubstancia
indevida inovagado recursal.

1V. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndao provido.

Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva pode ser mantida quando
fundamentada na garantia da ordem publica e no risco concreto de
reiteracdo criminosa. 2. Demonstrada concretamente a necessidade da
prisdo preventiva, ndo se apresenta suficiente a aplicacdo de medidas
cautelares mais brandas. 3. Ndo deve ser conhecida a tese que veicula
inovacado recursal."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, inciso II, 312, 319; CP, arts.
288 e 171; Lei n. 9.613/1998, art. 1° § 1°, inciso Il. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, HC n. 529.616/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 23/6/2020, DJe de 29/6/2020; STJ, AgRg no RHC

155.304/PB, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
24/5/2022, DJe de 31/5/2022;

STJ, AgRg no HC 805.814/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 22/5/2023; STJ, AgRg no HC n. 190.557/DF, relator Ministro Jesuino
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Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em
9/4/2024, DJe de 12/4/2024; STJ, AgRg no HC n. 894.821/MG, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024; STJ, AgRg no HC n.

850.531/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
Jjulgado em 13/11/2023, DJe de 17/11/2023.

(AgRg no HC n. 970.427/SP, relator Ministro Otdvio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 11/6/2025,
DJEN de 26/6/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DE
ESTELIONATO E ORGANIZACAO CRIMINOSA. NULIDADE DA
PROVA. IMAGENS DE CAMERAS DE SEGURANCA NAO ACOBERTADAS
POR SIGILO. FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DENEGADA.

1. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de denunciado pela suposta pratica
dos delitos tipificados no art. 171, caput e § 4°, do Codigo Penal e no art. 2°
da Lei n. 12.850/2013, contra o acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo que manteve a prisdo preventiva decretada.

2. O impetrante alega que a prisdo foi decretada com base exclusivamente
em imagens fornecidas por instituicdo bancaria sem autorizagdo judicial,
tornando a prova nula, e que ndo estdo presentes os requisitos dos arts. 312
e 313 do CPP.

11. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a obten¢do de imagens de
cameras de segurang¢a sem autoriza¢do judicial constitui prova ilicita e se a
prisdo preventiva esta devidamente fundamentada.

I1l. Razoes de decidir

4. A requisi¢do de imagens de logradouros localizados em via publica ndao
esta sujeita a clausula de reserva jurisdicional, pois ndo se relaciona com a
intimidade ou vida privada dos cidaddos.

5. A participagdo em organiza¢do criminosa altamente estruturada é
elemento idoneo para a decretagdo e manutencdo da prisdo preventiva,
visando a garantia da ordem publica.

6. A via do habeas corpus ndo comporta exame da veracidade do suporte
probatorio que embasou o decreto de prisdo preventiva, sendo suficiente a
verossimilhanga das alegagoes.

1V. Dispositivo e tese

7. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "I1. A obten¢do de imagens de cameras de seguranca em
locais publicos ndo requer autorizagdo judicial. 2. A participagdo em
organizacdo criminosa é fundamento idoneo para a prisdo preventiva. 3. O
habeas corpus ndo é via adequada para reexame de provas, bastando a
verossimilhancga das alegacoes para a prisdo preventiva''.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 6°, IIl; 312; 313.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg na Pet n. 15.798/DF, Rel. Min.
Nancy Andrighi, Corte Especial, j. 19/4/2023, DJe de 26/4/2023; STJ, HC n.
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907.523/GO, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 5/11/2024, DJe
de 22/11/2024; STF, RHC n. 123.812, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda
Turma, DJe 20/10/2014.

(HC n. 969.801/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 20/5/2025, DJEN de 26/5/2025.)

Outrossim, quanto a alegada falta de contemporaneidade, o Supremo Tribunal
Federal possui entendimento consolidado de que este requisito nao se relaciona com a
data do fato criminoso, mas sim com a persisténcia dos riscos que justificam a prisdao
preventiva.

Consoante as instancias de origem, a necessidade da medida extrema
fundamenta-se na magnitude do esquema criminoso, na reiteracao delitiva evidenciada
pelo monitoramento de operacdes policiais para mitigacao de riscos e na insuficiéncia de
medidas cautelares diversas, uma vez que a capacidade técnica e a estrutura operacional
montada pelo paciente indicam um risco concreto e atual de continuidade das atividades
ilicitas caso posto em liberdade.

Em igual sentido ¢ o pronunciamento desta Corte, como se observa dos

seguintes julgados:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. UTILIZACAO COMO SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. LAVAGEM DE CAPITAIS. AUTORIA E MATERIALIDADE.
NAO AFERIVEIS PELA VIA DO WRIT. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. ATUACAO EM
ORGANIZACAO CRIMINOSA. NECESSIDADE DE INTERRUPCAO OU
DIMINUICAO. CONTEMPORANEIDADE. CRIME ORGANIZADO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como sucedaneo de recurso proprio.

2. No procedimento do habeas corpus, ndo se permite a produgdo de provas,
pois essa agdo constitucional deve ter por objeto sanar ilegalidade verificada
de plano, ndos endo possivel aferir a materialidade e a autoria delitiva.

3. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
senteng¢a condenatoria desde que estejam presentes os requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

4. Nao ha flagrante ilegalidade que autorize a concessdo da ordem de oficio,
pois a custodia cautelar foi suficientemente fundamentada na necessidade de
garantir a ordem publica, tendo em vista que o paciente possui historico
criminal por trdfico de drogas e foi recentemente preso com mais de 100 kg
de skunk e uma pistola do tipo "Glock".

5. A custodia cautelar tambem foi fundamentada na existéncia de indicios
concretos de que o acusado integra organiza¢do criminosa e mantém
atuagdo ativa e estruturada no trdfico internacional de entorpecentes,
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movimentando expressivos valores e articulando a distribui¢do continua de
grandes quantidades de droga, inclusive com indicios de remessas semanais
de 50 kg de skunk provenientes do Uruguai.

6. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se aos motivos que a
fundamentam, e ndo ao momento da pradtica delitiva, destacando-se que nao
ha falar "em auséncia de contemporaneidade da prisdo preventiva, quando o
que se investiga é a atuagdo de integrantes em uma organiza¢do criminosa,
tratando-se, portanto, 'de imputagdo de crime permanente, presentes indicios
de continuidade da pratica delituosa [...]"" (AgRg no HC n. 790.898/DF,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 28/4/2023).

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.006.530/RS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
Jjulgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/20235).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRISAO  PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. RISCO A ORDEM
PUBLICA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. GRAVIDADE CONCRETA DAS
CONDUTAS. RISCO DE REITERACAO DELITIVA E DE FUGA.
CONTEMPORANEIDADE DOS  FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

4. A contemporaneidade dos fundamentos da prisdo preventiva ndo se
vincula apenas a data do fato delitivo, mas a permanéncia do risco atual e
concreto a ordem publica e a aplicag¢do da lei penal.

5. Além disso, "quanto a alegacdo de auséncia de contemporaneidade,
embora ndo seja irrelevante o lapso temporal entre a data dos fatos e o
decreto preventivo, a gravidade concreta do delito obstaculiza o esgotamento
do periculum libertatis apenas pelo decurso do tempo" (AgRg no HC n.
564.852/MG, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
Julgado em 12/5/2020, DJe 18/5/2020).

()

7. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no RHC n. 210.047/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025).

Portanto, tendo em vista que a necessidade da prisdo preventiva foi
concretamente demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Cddigo de
Processo Penal, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautelares mais brandas.
"E inviavel a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade
concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a
soltura do réu" (AgRg no HC 619.400/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 27/04/2021, D Je 30/04/2021).

Ademais, a alegada existéncia de condi¢des pessoais favordveis, por si s, nao

assegura a desconstituicdo da custodia antecipada, caso estejam presentes os requisitos
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autorizadores da segregacdo provisoria, como ocorre no caso. Exemplificativamente:
AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025.

Por fim, ndo ¢ possivel afirmar que a medida excepcional seja
desproporcional em relagdo a eventual condenagao que o custodiado possa vir a sofrer ao
final do processo, uma vez que, na via do habeas corpus € no respectivo recurso
ordinario, mostra-se incabivel determinar a quantidade de pena que podera ser aplicada
na agdo penal, tampouco se o cumprimento da reprimenda dar-se-a em regime diverso do
fechado, v.g. AgRg no HC n. 1.006.629/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.

No tocante a tese da Defesa concernente a alegagao da fragilidade técnica das
evidéncias digitais, amparada em parecer pericial particular, reitero que a matéria nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo, ndo podendo esta Corte de Justica dela conhecer, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE EXTORSAO.
MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM. NULIDADE ABSOLUTA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. MODUS
OPERANDI.  MAIOR  REPROVABILIDADE DA  CONDUTA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ndo se pode conhecer de matéria que ndo foi analisada pelo Tribunal de
origem, sob pena de indevida supressdo de instancia.

2. "Até mesmo as nulidades absolutas devem ser objeto de prévio exame na
origem a fim de que possam inaugurar a instancia extraordindria” (AgRg no
HC n. 395.493/SP, Sexta Turma, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 25/5/2017).

3. Cabivel a exasperagdo da pena-base pela vetorial circunstdancias do crime,
em que foi considerado o modus operandi empregado, o que constitui
fundamento idoneo, em razdo da maior reprovabilidade da conduta.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 799.213/RN, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.)

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutengao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : REBECCA GONCALVES FRESNEDA SARTORI
ADVOGADOS : REBECCA GONCALVES FRESNEDA - SP387381

REINALDS KLEMPS MARTINS BEZERRA - SP392722
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE  : PEDRO FELIPE PIRES PEREIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO FELIPE PIRES PEREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : REBECCA GONCALVES FRESNEDA - SP387381

REINALDS KLEMPS MARTINS BEZERRA - SP392722
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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