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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3145589 - SP (2026/0007694-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . SERGIO REIS OLIVEIRA CARNEIRO

ADVOGADO - DIEGO RIBEIRO GUERREIRO - SP468318

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. DEFICIENCIA DE COTEJO ANALITICO. SUMULAS
182 E 7, STJ. CRIMES DE RECEPTACAO E ADULTERACAO DE
SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, notadamente a
deficiéncia de cotejo analitico e a incidéncia da Stimula 7, STJ. O agravante foi
condenado como incurso no artigo 180, caput, e no artigo 311, § 2° III, na forma do
artigo 69, caput, todos do Codigo Penal, as penas de 06 anos, 02 meses e 20 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 28 dias- multa.

2. Teses do agravante. Agravante sustenta ter havido impugnacgdo integral dos
fundamentos da decisdo agravada, inexistindo deficiéncia recursal, bem como alega que a
controveérsia nao demanda reexame de provas, mas mera revaloragdo juridica do acervo
probatorio, o que afastaria a incidéncia da Sumula 7, STJ, buscando, em ultima analise, a
revisao da condenacao pelos crimes de receptacao e de adulteracao de sinal identificador

de veiculo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo em recurso especial deve ser
conhecido quando o agravante ndo impugna, de forma concreta e individualizada, todos
os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, em especial a deficiéncia de
cotejo analitico para demonstragdo do dissidio jurisprudencial e a incidéncia da Simula 7,
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STIJ.

4. Outra questdo em discussdao consiste em saber se, na hipotese concreta, a reforma do
acordao condenatério, quanto ao dolo nos delitos de receptagcdo e de adulteracao de sinal
identificador de veiculo, poderia ser realizada pelo Superior Tribunal de Justica mediante
mera revaloragdo juridica das provas, sem revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial apoiou-se, de forma autonoma, na
deficiéncia de demonstragao do dissidio jurisprudencial (auséncia de cotejo analitico) e na
incidéncia da Sumula 7, STJ, de modo que cabia ao agravante infirmar, de maneira
especifica, cada um desses fundamentos para viabilizar o conhecimento do agravo em
recurso especial.

6. Nas razdes do agravo em recurso especial, o agravante ndo reconstruiu o dissidio
jurisprudencial, deixando de demonstrar a similitude fatica entre os julgados confrontados
e de indicar, com precisdo, a divergéncia de teses juridicas, limitando-se a alegacdes
genéricas de violacao de lei federal, o que impede o conhecimento do recurso com base
na alinea “c”” do permissivo constitucional.

7. Quanto ao 6bice da Simula 7, STJ, o agravante se restringiu a afirmar, em termos
abstratos, que a controvérsia envolveria mera revaloragdo juridica das provas, sem
demonstrar de que forma a pretendida reforma do acérddo poderia ocorrer sem o
revolvimento do conjunto fatico-probatério, inexistindo impugnacdo especifica desse
fundamento.

8. As instancias ordinarias concluiram, com base nas circunstancias da aquisi¢do do
veiculo, na auséncia de documentacdo idonea e em demais elementos probatorios, pela
presenca de dolo nos crimes de receptagdo e de adulteracdo de sinal identificador de
veiculo, de modo que a pretensdo de afastar essa conclusdo, para reconhecer a boa-fé do
agente ou desclassificar a conduta, demandaria reanalise de provas, providéncia vedada
na via do recurso especial.

9. Ainda que superado o Obice processual, o acordao recorrido estd em consondncia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual (i) nos crimes de
receptacdo o dolo pode ser inferido das circunstancias da apreensdo e da conduta do
agente, incumbindo a defesa demonstrar a origem licita do bem; e (ii) no delito previsto
no art. 311, § 2° III, do Cédigo Penal, ndo se exige a comprovagdo da autoria da
adulteracdo, sendo suficiente a pratica de qualquer das condutas nucleares, desde que o
agente saiba ou deva saber da irregularidade, inexistindo, assim, violagao aos dispositivos
legais invocados ou hipotese de absolvigao por insuficiéncia probatoria.

10. Diante da auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisdao de
inadmissibilidade, incide diretamente a Sumula 182, STJ, o que mantém o ndo
conhecimento do agravo em recurso especial.

IV. DiISPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 111, c; CPP, art. 156; CP, art. 311, § 2°,
III; Sumula 7/STJ; Simula 182/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp 2.494.251/DF; STJ, AgRg no REsp
1.216.191/SP

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA57339752 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 03/06/2026 19:12:27
Publicagdo no DJEN/CNJ de 10/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: db0802dc-3d53-4289-aa58-8fb9a0b69fd3



Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, notadamente a

deficiéncia de cotejo analitico e a incidéncia da Stimula 7, STJ. O agravante foi
condenado como incurso no artigo 180, caput, e no artigo 311, § 2° III, na forma do
artigo 69, caput, todos do Cddigo Penal, as penas de 06 anos, 02 meses e 20 dias de

reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 28 dias- multa.

2. Teses do agravante. Agravante sustenta ter havido impugnacgdo integral dos
fundamentos da decisdo agravada, inexistindo deficiéncia recursal, bem como alega que a
controvérsia ndo demanda reexame de provas, mas mera revaloragdo juridica do acervo
probatorio, o que afastaria a incidéncia da Simula 7, STJ, buscando, em ultima analise, a
revisdo da condenagdo pelos crimes de receptacdo e de adulteragdo de sinal identificador
de veiculo.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo em recurso especial deve ser
conhecido quando o agravante nao impugna, de forma concreta e individualizada, todos
os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, em especial a deficiéncia de
cotejo analitico para demonstragdo do dissidio jurisprudencial e a incidéncia da Simula 7,
STIJ.

4. Outra questdo em discussdo consiste em saber se, na hipotese concreta, a reforma do
acorddo condenatdrio, quanto ao dolo nos delitos de receptacdo e de adulteracao de sinal
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identificador de veiculo, poderia ser realizada pelo Superior Tribunal de Justica mediante
mera revaloragdo juridica das provas, sem revolvimento do conjunto fatico-probatdrio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial apoiou-se, de forma autonoma, na
deficiéncia de demonstragdo do dissidio jurisprudencial (auséncia de cotejo analitico) e na
incidéncia da Sumula 7, STJ, de modo que cabia ao agravante infirmar, de maneira
especifica, cada um desses fundamentos para viabilizar o conhecimento do agravo em
recurso especial.

6. Nas razdes do agravo em recurso especial, o agravante ndo reconstruiu o dissidio
jurisprudencial, deixando de demonstrar a similitude fatica entre os julgados confrontados
e de indicar, com precisdo, a divergéncia de teses juridicas, limitando-se a alegacdes
genéricas de violacao de lei federal, o que impede o conhecimento do recurso com base
na alinea “c”” do permissivo constitucional.

7. Quanto ao 6bice da Stimula 7, STJ, o agravante se restringiu a afirmar, em termos
abstratos, que a controvérsia envolveria mera revaloracdo juridica das provas, sem
demonstrar de que forma a pretendida reforma do acorddo poderia ocorrer sem o
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, inexistindo impugnagdo especifica desse
fundamento.

8. As instancias ordinarias concluiram, com base nas circunstancias da aquisi¢ao do
veiculo, na auséncia de documentacao idonea e em demais elementos probatorios, pela
presenca de dolo nos crimes de receptagao e de adulteracdo de sinal identificador de
veiculo, de modo que a pretensdo de afastar essa conclusdo, para reconhecer a boa-fé do
agente ou desclassificar a conduta, demandaria reanalise de provas, providéncia vedada
na via do recurso especial.

9. Ainda que superado o Obice processual, o acordao recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual (i) nos crimes de
receptagdo o dolo pode ser inferido das circunstancias da apreensdo ¢ da conduta do
agente, incumbindo a defesa demonstrar a origem licita do bem; e (ii) no delito previsto
no art. 311, § 2° III, do Cdédigo Penal, ndo se exige a comprovagdao da autoria da
adulteracdo, sendo suficiente a pratica de qualquer das condutas nucleares, desde que o
agente saiba ou deva saber da irregularidade, inexistindo, assim, violagao aos dispositivos
legais invocados ou hipotese de absolvigdo por insuficiéncia probatoria.

10. Diante da auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisdao de
inadmissibilidade, incide diretamente a Sumula 182, STJ, o que mantém o nao
conhecimento do agravo em recurso especial.

IV. DiSPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 111, c; CPP, art. 156; CP, art. 311, § 2°,
III; Sumula 7/STJ; Stmula 182/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp 2.494.251/DF; STJ, AgRg no REsp
1.216.191/SP

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por SERGIO REIS OLIVEIRA
CARNEIRO contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da auséncia de impugnagao especifica dos fundamentos da decisao de
inadmissibilidade do recurso especial, notadamente a deficiéncia de cotejo analitico e a

incidéncia da Sumula 7, STJ.

O agravante foi condenado como incurso no artigo 180, caput, e no artigo 311,
§ 2° III, na forma do artigo 69, caput, todos do Codigo Penal, as penas de 06 anos, 02

meses e 20 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 28 dias- multa.

No agravo regimental, sustenta o agravante, em sintese, que houve
impugnag¢do integral dos fundamentos da decisdo agravada, inexistindo deficiéncia
recursal, bem como que a controvérsia ndo demanda reexame de provas, mas mera

revaloragdo juridica do acervo probatdrio, a afastar a incidéncia da Simula 7, STJ.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A decisdo agravada deixou de conhecer do agravo em recurso especial ao
fundamento de que a parte agravante ndo impugnou, de forma especifica, todos os
fundamentos da decisao que inadmitiu o recurso especial na origem, incidindo, assim, o
obice da Sumula 182 do STJ.

Com efeito, a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial baseou-se, de
maneira autobnoma, na deficiéncia de demonstragao do dissidio jurisprudencial (cotejo

analitico) e na incidéncia da Simula 7/ST]J.

Todavia, ao interpor o agravo em recurso especial, a parte agravante deixou de

infirmar, de forma concreta e individualizada, tais fundamentos.

No tocante a deficiéncia de cotejo analitico, ndo se verifica, nas razdes do
agravo, a reconstrucdo do dissidio jurisprudencial, com a devida demonstracdo da
similitude fatica entre os julgados confrontados, tampouco a indica¢do precisa da
divergéncia de teses juridicas, limitando-se a insurgéncia a alegacdes genéricas de

violacao de lei federal.

Tal circunstancia impede o conhecimento do recurso com base na alinea “c” do

permissivo constitucional, nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte.

No que se refere a incidéncia da Sumula 7 do STJ, igualmente ndo houve

impugnacao especifica.
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A defesa limita-se a afirmar, de forma abstrata, que a controvérsia envolve
mera revaloragdo juridica das provas, sem, contudo, demonstrar de que forma a reforma
do acérdao recorrido poderia ser realizada sem o revolvimento do conjunto fatico-

probatorio.

Na hipoétese, as instancias ordinarias concluiram pela existéncia de dolo nos
delitos de receptacdo e adulteracdo de sinal identificador de veiculo, com base nas
circunstancias da aquisicdo do bem, auséncia de documentagdo idonea e demais

elementos probatorios.

A pretensdo de afastar tal conclusdo, para reconhecer a boa-fé do agente ou
desclassificar a conduta, demandaria, inevitavelmente, a reanalise das provas dos autos,

providéncia vedada na via do recurso especial.

Assim, a auséncia de impugnacdo especifica de todos os fundamentos da

decisdo agravada atrai, de forma direta, a incidéncia da Simula 182 do STJ.

Ademais, ainda que superado tal Obice, a pretensdo recursal ndo mereceria

acolhida.

Isso porque o acdrddo recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia

desta Corte, segundo a qual:

(1) nos crimes de receptacdo, o dolo pode ser inferido das

circunstancias da apreensdo e da conduta do agente, incumbindo a
defesa demonstrar a origem licita do bem; e,

(i1) no delito previsto no art. 311, § 2°, III, do Cddigo Penal,
nao se exige a comprovacao da autoria da adulteragdo, sendo suficiente a
pratica de qualquer das condutas nucleares, desde que o agente saiba ou
deva saber da irregularidade.

Neste sentido:

“(...) a jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica ao considerar
que, em crimes de receptacdo, o comportamento do agente e as
circunstancias da apreensao sdo elementos suficientes para comprovar o
dolo, cabendo a defesa o 6nus de provar a origem licita do bem, nos
termos do art. 156 do Codigo de Processo Penal.” (AREsp
2.494.251/DF)

“(...) ndo se pode descartar a ocorréncia do crime de
adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor quando ha
alteracdo das placas do carro, pois estas constituem sinal de
identificagdo externo do veiculo (...)” (AgRg no REsp 1.216.191/SP)

Nesse contexto, ndo héa falar em violacdo aos dispositivos legais apontados,

tampouco em absolvi¢do por insuficiéncia probatoria.
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 15028928320248260576
EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SERGIO REIS OLIVEIRA CARNEIRO
ADVOGADO : DIEGO RIBEIRO GUERREIRO - SP468318
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Adulteracdo de Sinal Identificador de
Veiculo Automotor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SERGIO REIS OLIVEIRA CARNEIRO

ADVOGADO . DIEGO RIBEIRQ GUERREIRO - SP468318~

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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