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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3146304 - SP (2026/0007669-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : JOVELINO APARECIDO DE SOUZA

ADVOGADA . MARIANA QUEIROS REIS - SP449368

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NENHUM DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO ADMITIU O
RECURSO ESPECIAL FOI IMPUGNADO DE FORMA ESPECIFICA,
SUFICIENTE E PORMENORIZADA. SUMULA 182/STJ.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar de
forma especifica, suficiente e pormenorizada, os fundamentos da decisao
que nao admitiu o recurso especial na origem. Incidéncia da Sumula
182/STJ.

2. E inviadvel suprir em agravo regimental as deficiéncias existentes na
fundamentagdo do agravo em recurso especial, em razdo da preclusao
consumativa (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.703.592/RS, Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJEN de 16/6/2025).

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator

Documento eletronico VDA57735806 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 17/06/2026 16:57:50
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 244facb3-b350-4c1e-9790-305620b50ee8



:

P
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3146304 - SP (2026/0007669-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : JOVELINO APARECIDO DE SOUZA

ADVOGADA . MARIANA QUEIROS REIS - SP449368

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NENHUM DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO ADMITIU O
RECURSO ESPECIAL FOI IMPUGNADO DE FORMA ESPECIFICA,
SUFICIENTE E PORMENORIZADA. SUMULA 182/STJ.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar de
forma especifica, suficiente e pormenorizada, os fundamentos da decisao
que nao admitiu o recurso especial na origem. Incidéncia da Sumula
182/STJ.

2. E inviadvel suprir em agravo regimental as deficiéncias existentes na
fundamentagdo do agravo em recurso especial, em razdo da preclusao
consumativa (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.703.592/RS, Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJEN de 16/6/2025).

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J A DE S contra a decisao por
mim proferida, por meio da qual ndo conheci do respectivo agravo em recurso especial
(fls. 161/163).

Requer a parte agravante o afastamento do Obice aplicado — Sumula
182/STJ —, uma vez que sustenta ter impugnado todos os fundamentos da deciséo

recorrida.

E o relatério.
VOTO

A decisao impugnada deve ser mantida pelo que nela se contém, tendo em
conta que o agravante nao logrou desconstituir seu fundamento, motivo pelo qual o
trago ao Colegiado para ser confirmada.
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Com efeito, a decisdo que inadmite o recurso especial na origem nao é
formada por capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, razao pela qual deve
ser impugnada na sua integralidade, ou seja, em todos os seus fundamentos, inclusive
de forma especifica, suficiente e pormenorizada, ndo sendo suficientes meras

alegagbes genéricas ou relativas ao merito da controvérsia, sob pena de incidéncia do
Obice da Sumula n. 182/STJ (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.985.942/MA, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de
25/9/2025).

Como antes afirmado, o TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO nao
admitiu o apelo nobre com esteio na seguinte fundamentagdo: ndo cabimento de
alegacao de violagdo de principios e dispositivos constitucionais em sede de recurso
especial, Sumula 284/STF (n&do foram atacados os argumentos do aresto recorrido) e
Sumula 7/STJ.

Todavia, a parte agravante, nas razbes do agravo em recurso especial, nao
impugnou, de maneira suficiente e pormenorizada, os referidos fundamentos.

Na argumentagdo constante do agravo em recurso especial, a parte
agravante asseverou, apenas de maneira genérica, que a analise do apelo nobre nao
demanda revolvimento do acervo fatico-probatdrio.

Contudo, ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar, de maneira efetiva e
concreta, a forma pela qual, a partir dos fatos e provas ndo controvertidos
mencionados no acérdao recorrido, independentemente de aprofundado reexame
dos elementos probantes que integram o caderno processual, seria possivel examinar
as teses recursais, o que configura desobediéncia ao principio da dialeticidade (art.
932, inciso Ill, CPC, c/c o art. 3° do CPP).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta fixada no sentido de
que, para afastar a aplicagcdo da Sumula 7 do STJ, ndo é bastante a mera afirmagéao de
Sua ndo incidéncia na espécie, devendo a parte apresentar argumentacao suficiente a
fim de demonstrar que, para o STJ mudar o entendimento da instancia de origem sobre
a questdo suscitada, ndo é necessario reexame de fatos e provas da causa (AgRg no
AREsp n. 2.024.908/SP, Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe 14/2/2023).

Em relacdo aos demais dbices de admissibilidade — Sumula 284/STF e nao
cabimento de alegacao de violagao de principios e dispositivos constitucionais em sede
de recurso especial —, nao houve impugnacéao especifica.
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Nesse panorama, é aplicavel a espécie o art. 932, inciso Ill, do CPC, c/c o
art. 3° do CPP, bem como o 6bice da Sumula 182/STJ, in verbis: E inviével o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

llustrativamente: AgRg no AREsp n. 2.387.421/MG, Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, DJe 16/11/2023; e AgRg nos
EDcl no AREsp n. 2.314.953/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe 30/10/2023.

Por fim, é inviavel suprir em agravo regimental as deficiéncias existentes na
fundamentagdo do agravo em recurso especial, em razdo da preclusdo consumativa
(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.703.592/RS, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de 16/6/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 16/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOVELINO APARECIDO DE SOUZA
ADVOGADA : MARIANA QUEIROS REIS - SP449368
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOVELINO APARECIDO DE SOUZA

ADVOGADA : MARIANA QUE[ROS REIS - SP449368 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brand&o e Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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