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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO N° 50689 - RS(2026/0007541-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : LEANDRO VICENTE MACHADO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. ADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO PARA REVISAO DE APLICACAO DE
PRECEDENTES REPETITIVOS. AGRAVO IMPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrética da Presidéncia
do STJ que indeferiu liminarmente reclamagéo constitucional.

2. A decisgo que teria descumprido provimento do STJ negou seguimento a
recurso especial do reclamante, fundamentando-se na conformidade do acordéo
recorrido com o Tema Repetitivo n. 1.259, gque estabelece que, havendo nexo entre
0 uso de arma de fogo e o crime de trafico, o crime de porte ou posse ilegal €é
absorvido pelo tréfico.

3. O reclamante alegou que ndo h4 elementos féticos aptos a demonstrar o
nexo causal entre a arma e o tréfico, requerendo, em caréter liminar e no mérito, a
procedéncia da reclamacéo para afastar a negativa de seguimento fundada no Tema
n. 1.259 do STJ e determinar aremessa do recurso especial a Corte Superior.

4. A reclamacgdo foi indeferida liminarmente por ndo se enquadrar nas
hipdteses constitucionais e legais cabiveis.

5. No agravo regimental, o agravante sustentou que a alteragéo legislativa
promovida pela Le n. 13.256/2016 deslocou a hipotese de cabimento da reclamagéo
para assegurar 0 cumprimento das teses repetitivas ao art. 988, 8 5°, 11, do CPC/2015
, condicionando-a ao prévio esgotamento das vias recursais ordinarias.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. A questdo em discussio consiste em saber se a reclamagao constitucional
€ instrumento adequado para revisar a aplicagdo de precedentes qualificados
oriundos de recursos especiais repetitivos, considerando as alteragtes promovidas
pelaLel n. 13.256/2016 no art. 988, § 5°, 11, do CPC/2015.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

7. A reclamacdo constitucional ndo é cabivel para revisar a aplicacéo de
precedentes firmados em julgamento de recursos especiais repetitivos, conforme o
art. 988, 1V, do CPC/2015.

8. A aplicagcdo de precedentes repetitivos deve ser discutida no ambito da
propria Corte local, por meio de agravo interno, nos termos do art. 1.030, § 2°, do
CPC/2015.

9. A ateracdo promovida pela Lei n. 13.256/2016 teve por finalidade a
supressdo da hipotese de cabimento de reclamagdo para assegurar a observancia de
precedentes oriundos de recursos repetitivos, sendo incoerente seu deslocamento
para outro dispositivo.
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10. O parégrafo 5°, I1, do art. 988 do CPC/2015, que trata de hipdteses de
inadmissibilidade da reclamag&o, ndo autoriza, a contrério senso, o cabimento da
reclamacéo para garantir a observancia de precedentes repetitivos, mesmo com o
esgotamento das instancias ordinérias.

11. A logica do sistema de precedentes qualificados visa a racionalizagéo €
celeridade processual, sendo incompativel com o uso da reclamagdo como
sucedaneo recursal pararevisar a aplicacdo de precedentes repetitivos.

V. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A reclamagdo constitucional néo € cabivel para revisar a aplicacéo de
precedentes firmados em julgamento de recursos especiais repetitivos, conforme o
art. 988, IV, do CPC/2015. 2. A aplicacéo de precedentes repetitivos deve ser
discutida no ambito da prépria Corte local, por meio de agravo interno, nos termos
do art. 1.030, § 2°, do CPC/2015. 3. O paragrafo 5°, |1, do art. 988 do CPC/2015 néo
autoriza, a contrario senso, o cabimento da reclamacdo para garantir a observancia
de precedentes repetitivos, mesmo com o esgotamento das instancias ordinarias. 4.
O sistema de precedentes qualificados busca a racionalizacdo e celeridade
processual, sendo incompativel com o uso da reclamagéo como sucedaneo recursal
pararevisar aaplicacdo de precedentes repetitivos.

Dispositivos relevantes citados:

CPC/2015, arts. 988, IV e 8 5°, II; art. 1.030, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Rcl 36.476/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
05.02.2020, DJe 06.03.2020; STJ, AgRg na Rcl 49.869/RS, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Terceira Secdo, julgado em 06.11.2025, DJEN 12.11.2025; STJ, AgRg na
Rcl 45.848/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Terceira Secdo, julgado em
23.08.2023, DJe 04.09.2023; STJ, Agint na Rcl 49.072/PE, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, Primeira Secdo, julgado em 12.11.2025, DJEN 17.11.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sd0 partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 13 de maio de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA56734121 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 14/05/2026 18:31:57
Publicagdo no DJEN/CNJ de 18/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: b9f34b94-ea58-42cf-8ced-e96bba996898



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO N° 50689 - RS(2026/0007541-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : LEANDRO VICENTE MACHADO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. ADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO PARA REVISAO DE APLICACAO DE
PRECEDENTES REPETITIVOS. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia
do STJ que indeferiu liminarmente reclamacdo constitucional.

2. A decisdo que teria descumprido provimento do STJ negou seguimento a
recurso especial do reclamante, fundamentando-se na conformidade do acordao
recorrido com o Tema Repetitivo n. 1.259, gque estabelece que, havendo nexo entre
0 uso de arma de fogo e o crime de tréfico, o crime de porte ou posse ilegal €
absorvido pelo tréfico.

3. O reclamante alegou que ndo h& elementos féticos aptos a demonstrar o
nexo causal entre a arma e o tréfico, requerendo, em carater liminar e no mérito, a
procedéncia da reclamacéo para afastar a negativa de seguimento fundada no Tema
n. 1.259 do STJ e determinar aremessa do recurso especial a Corte Superior.

4. A reclamacdo foi indeferida liminarmente por ndo se enquadrar nas
hipéteses constitucionais e legais cabivels.

5. No agravo regimental, o agravante sustentou que a alteracéo legidlativa
promovida pela Lei n. 13.256/2016 deslocou a hipotese de cabimento da reclamagdo
para assegurar 0 cumprimento das teses repetitivas ao art. 988, § 5°, 11, do CPC/2015
, condicionando-a ao prévio esgotamento das vias recursais ordinérias.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. A guestdo em discusséo consiste em saber se a reclamagdo constitucional
€ instrumento adequado para revisar a aplicagdo de precedentes qualificados
oriundos de recursos especiais repetitivos, considerando as alteragbes promovidas
pelaLe n. 13.256/2016 no art. 988, § 5°, 11, do CPC/2015.

I1l. RAZOES DE DECIDIR
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7. A reclamacdo constitucional ndo é cabivel para revisar a aplicacdo de
precedentes firmados em julgamento de recursos especiais repetitivos, conforme o
art. 988, 1V, do CPC/2015.

8. A aplicagcdo de precedentes repetitivos deve ser discutida no &mbito da
propria Corte local, por meio de agravo interno, nos termos do art. 1.030, § 2°, do
CPC/2015.

9. A ateracdo promovida pela Lei n. 13.256/2016 teve por finalidade a
supressao da hipotese de cabimento de reclamagdo para assegurar a observancia de
precedentes oriundos de recursos repetitivos, sendo incoerente seu deslocamento
para outro dispositivo.

10. O parégrafo 5°, I, do art. 988 do CPC/2015, que trata de hipdteses de
inadmissibilidade da reclamagdo, ndo autoriza, a contrério senso, o cabimento da
reclamagdo para garantir a observancia de precedentes repetitivos, mesmo com o
esgotamento das instancias ordinarias.

11. A l6gica do sistema de precedentes qualificados visa a racionalizagéo €
celeridade processual, sendo incompativel com o uso da reclamagdo como
sucedaneo recursal pararevisar a aplicacdo de precedentes repetitivos.

V. DISPOSITIVO E TESE
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A reclamagdo constitucional néo € cabivel para revisar a aplicagéo de
precedentes firmados em julgamento de recursos especiais repetitivos, conforme o
art. 988, IV, do CPC/2015. 2. A aplicacéo de precedentes repetitivos deve ser
discutida no &mbito da prépria Corte local, por meio de agravo interno, nos termos
do art. 1.030, § 2°, do CPC/2015. 3. O paragrafo 5°, |1, do art. 988 do CPC/2015 néo
autoriza, a contrério senso, o cabimento da reclamagéo para garantir a observancia
de precedentes repetitivos, mesmo com o esgotamento das instancias ordinarias. 4.
O sistema de precedentes qualificados busca a racionalizagdo e celeridade
processual, sendo incompativel com o uso da reclamagdo como sucedaneo recursal
pararevisar aaplicacéo de precedentes repetitivos.

Dispositivos relevantes citados:
CPC/2015, arts. 988, IV e 8 5°, 11; art. 1.030, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Rel 36.476/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
05.02.2020, DJe 06.03.2020; STJ, AgRg na Rcl 49.869/RS, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Terceira Secdo, julgado em 06.11.2025, DJEN 12.11.2025; STJ, AgRg na
Rcl 45.848/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Terceira Segdo, julgado em
23.08.2023, DJe 04.09.2023; STJ, Agint na Rcl 49.072/PE, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, Primeira Se¢do, julgado em 12.11.2025, DJEN 17.11.2025.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Piblico do Rio Grande do
Sul contra decisdo monocrética de fls. 207-212, da Presidéncia do STJ, que indeferiu
[iminarmente reclamacéo.

A decisdo que teria descumprido provimento do Superior Tribunal de Justica negou
seguimento a recurso especial do reclamante. O fundamento foi o de que o acordao
recorrido estava em consonancia com o Tema Repetitivo n. 1.259.

De acordo com esse precedente, se ha nexo entre uso de arma de fogo e o crime de
trafico, entdo, o crime de porte ou posse ilegal é absorvido pelo trafico. Nesse contexto, o
reclamante entendeu que a tese repetitiva ndo se aplica ao acérddo do Tribunal de origem, pois,
ndo haveria elementos féticos aptos a demonstrar esse nexo causal entre aarma e o trafico.

Assim, requereu, em carater liminar e no mérito, a procedéncia da reclamacéo, afim
de afastar a negativa de seguimento fundada no Tema n. 1.259 do STJ, determinando-se a
remessa do Recurso Especial a esta Corte Superior.(fls. 2-12).

A reclamacdo foi indeferida liminarmente, uma vez que ndo se insere nas hipoteses
constitucionais e legais cabiveis (fls. 207-212).

No presente agravo, a parte sustenta que a alteracdo legidlativa promovida pela
Lei 13.256/2016 deslocou a hipotese de cabimento da reclamagdo para assegurar 0 cumprimento
das teses repetitivas para o paragrafo pertinente, condicionando-a ao prévio esgotamento das
vias recursais ordinarias. Com isso, 0s precedentes repetitivos mantém carater obrigatorio,
embora a exigéncia de exaurimento das instancias reduza a forca dissuasiva da reclamacéo. Para
amparar as alegacdes, citou o julgamento da Rcl n. 65.594 AgR/CE no Supremo Tribunal
Federal, em 22/2/2025, bem como voto do Ministro Og Fernandes na Rcl 34.476/SP. Pugnou, ao
fim, pelo provimento do agravo regimental, para conhecer e prover areclamacao (fls. 217-228).

E o relatério.
VOTO

O agravo preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual deve ser
conhecido.

No caso dos autos, verifica-se que a controvérsia apresentada pela reclamante
envolve decisdo que ndo admitiu recurso especial, pois o acordéo recorrido estaria em
conformidade com o Tema Repetitivo n. 1.259.

Contudo, a reclamagdo constitucional ndo constitui instrumento adequado para
reexaminar a aplicagao de precedentes qualificados oriundos de recursos repetitivos, nos termos
do art. 988, IV, do CPC/2015, uma vez que o Codigo de Processo Civil de 2015, apos as
modificagdes introduzidas pela Lel n. 13.256/2016, afastou a possibilidade de manejo desse
instrumento para assegurar a observancia de teses firmadas em recursos especiais repetitivos.

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar a Reclamacéo n.
36.476/SP, consolidou entendimento no sentido de que a discussdo acerca da correta aplicacdo
de tais precedentes deve ocorrer no ambito do préprio Tribunal de origem, mediante a
interposicdo de agravo interno, consoante o disposto no art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, ndo sendo
cabivel a utilizacdo da reclamacéo dirigida a esta Corte Superior com essa finalidade:

RECLAMACAO. RECURSO ESPECIAL AO QUAL O TRIBUNAL DE
ORIGEM NEGOU SEGUIMENTO, COM FUNDAMENTO NA
CONFORMIDADE ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTACAO
FIRMADA PELO STJ EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
(RESP 1.301.989/RS - TEMA 658). INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO
NO TRIBUNAL LOCAL. DESPROVIMENTO. RECLAMACAO QUE
SUSTENTA A INDEVIDA APLICACAO DA TESE, POR SE TRATAR DE
HIPOTESE FATICA DISTINTA. DESCABIMENTO. PETICAO INICIAL.
INDEFERIMENTO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. [...] Todavia, ainda no periodo de vacatio legis do CPC/15, o art. 988,
IV, foi modificado pela Lei 13.256/2016: a anterior previsdo de reclamacéo
para garantir a observancia de precedente oriundo de " casos repetitivos' foi

Documento eletrénico VDA56397780 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 04/05/2026 17:19:28
Codigo de Controle do Documento: 9fdd6e60-bcb3-4796-b69c-a110799e21db



excluida, passando a constar, nas hipoteses de cabimento, apenas o precedente
oriundo de IRDR, que é espécie daquele. [...] De outro turno, a investigacdo do
contexto juridico-politico em que editada a Lei 13.256/2016 revela que, dentre
outras questdes, a norma efetivamente visou ao fim da reclamacéo dirigida ao
STJ e ao STF para o controle da aplicacdo dos acorddos sobre questoes
repetitivas, tratando-se de opcédo de politica judiciaria para desafogar o<
trabalhos nas Cortes de superposi¢ao. 7. Outrossim, a admissao da reclamagdo na
hip6tese em comento atenta contra a finalidade da instituicdo do regime dos
recursos especiais repetitivos, que surgiu como mecanismo de racionalizagdo da
prestacdo jurisdicional do STJ, perante o fendbmeno social da massificacdo dos
litigios. [...] Em tal sistemética, a aplicacdo em concreto do precedente ndo esté
imune a revisdo, que se da na viarecursal ordinéria, até eventualmente culminar no
julgamento, no ambito do Tribunal local, do agravo interno de que trata o art. 1.030,
§ 2° do CPC/15. [...] (Rcl n. 36.476/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, julgado em 5/2/2020, DJe de 6/3/2020.)

O entendimento permanece sendo aplicado nas decisdes da Terceira Se¢do, como se
depreende das ementas seguintes:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMAGCAO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO PARA REVISAO DE APLICACAO DE
PRECEDENTES REPETITIVOS. AGRAVO IMPROVIDO. [..] A reclamacéo
constitucional n&o € cabivel para revisar a aplicacdo de precedentes firmados
em julgamento de recursos especiais repetitivos, conforme art. 988, 1V, do
CPC/2015 . 2. A aplicacdo de precedentes repetitivos deve ser discutida no ambito
da propria Corte local, por meio de agravo interno, nos termos do art. 1.030, § 2°, do
CPC/2015 . 3. A sistemética dos recursos repetitivos delega as instancias ordindrias
a aplicagdo individualizada das teses juridicas firmadas pelo STJ, sendo incabivel a
reclamacéo como sucedaneo recursal para revisar tais aplicagoes. [...] (AgRg na Rcl
n. 49.869/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secdo, julgado em
6/11/2025, DJEN de 12/11/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMAQAO NAO CONHECIDA.
UTILIZAC;AO DO RECLAMO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGAC;AO DE VIOLA(;AO A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. HIPOTESE NAO CONTEMPLADA NO ART. 988
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. [...] Ademais, a Corte Especial do STJ ja se
posicionou acerca do néo cabimento de reclamacgdo em face de inobservancia
de precedente oriundo de recurso repetitivo. Destarte, com maior razéo, nao hé
de se falar em reclamagdo por descumprimento aos precedentes indicados pelo
reclamante, uma vez gque a autoridade das referidas decisOes dizem respeito, téo
somente, aos casos postos a desate nos respectivos julgados. [...] (AgRg na Rcl n.
45.848/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Terceira Secdo, julgado em
23/8/2023, DJe de 4/9/2023.)

No caso em tela, ndo tendo sido constatada a existéncia de decisdo desta Corte
proferida em beneficio da reclamante cuja autoridade esteja sendo desrespeitada, torna-se
descabida a medida eleita.

A invocagdo de precedente do Supremo Tribunal Federal referente ao regime da
repercussao geral ndo altera esse quadro, por dizer respeito a sistematica diversa e, de todo
modo, condicionada ao esgotamento das instancias ordindrias e a caracterizacdo de
excepcionalidade.

O agravante também aduz que, com a Lei n. 13.256/2016, a hipotese de reclamacéo
para assegurar observancia de julgados oriundos de recursos repetitivos teria sido deslocada para
0 artigo 988, 85°, inciso |1, do Codigo de Processo Civil, que assim prevé:

Art. 988.[...] § 5° E inadmissivel a reclamag&o:
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[...] Il — proposta para garantir a observancia de acorddo de recurso
extraordindrio com repercussdo geral reconhecida ou de acordéo proferido em
julgamento de recursos extraordindrio ou especial repetitivos, quando ndo esgotadas
asinstancias ordinarias.

Contudo, a alteracdo promovida pela Lei 13.256/2016 teve por finalidade a
supressao da hipotese pretendida pelo reclamante, o que seria incoerente com seu deslocamento
para outro dispositivo. A proposito, cite-se trecho do julgamento da Reclamac&o n. 36.476/SP
pela Corte Especial, o qual esclarece esse ponto:

RECLAMACAO. RECURSO ESPECIAL AO QUAL O TRIBUNAL DE
ORIGEM NEGOU SEGUIMENTQ, COM FUNDAMENTO NA
CONFORMIDADE ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTACAO
FIRMADA PELO STJ EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
(RESP 1.301.989/RS - TEMA 658). INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO
NO TRIBUNAL LOCAL. DESPROVIMENTO. RECLAMACAO QUE
SUSTENTA A INDEVIDA APLICACAO DA TESE, POR SE TRATAR DE
HIPOTESE FATICA DISTINTA. DESCABIMENTO. PETICAO INICIAL.
INDEFERIMENTO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. [...] 5. Sob um aspecto topoldgico, & luz do disposto no art. 11 da LC
95/98, ndo ha coer éncia e l6gica em se afirmar que o paragrafo 5°, 11, do art. 988
do CPC, com a redacdo dada pela Lel 13.256/2016, velcularia uma nova
hipotese de cabimento da reclamacao. Estas hipdteses foram elencadas pelos
incisos do caput, sendo que, por outro lado, o paragrafo se inicia, ele proéprio,
anunciando que trataria de situacdes de inadmissibilidade da reclamacéo. [...]
(Rcl n. 36.476/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
5/2/2020, DJe de 6/3/2020.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental .
E o voto.
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A TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 13 de maio de 2026
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