SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3160097 - MG
(2026/0007494-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE  : AGFR (MENOR)
AGRAVANTE : JFC
AGRAVANTE : EFR

LUIZ CARLOS SOUZA VASCONCELOS JUNIOR -
ADVOGADOS  : o f1

JULLIA SOUZA OLIVEIRA NOVAIS - BA078594
AGRAVADO . EMR
ADVOGADO  : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando ao caso analogicamente a Sumula n. 182 do STJ por
auséncia de impugnagdo especifica de todos os fundamentos da decisdao
agravada.

2. A parte agravante defende a inaplicabilidade da Stimula n. 182 do
STJ, alegando ter impugnado especificamente todos os fundamentos
utilizados para a inadmissao do recurso especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo que
inadmitira o recurso especial, de modo a afastar a aplicagdo da Stimula n.
182 do STIJ.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ¢ incindivel e
deve ser impugnada em sua integralidade, conforme entendimento da
Corte Especial do STJ.

5. A parte agravante ndo impugnou adequadamente
o fundamento da decisdo denegatéria do recurso especial
referente a auséncia de afronta aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do
CPC.

6. A refutagdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
especifica e motivada, o que ndo ocorreu no caso em analise.

7. A simples alegacdo de usurpagdo de competéncia ndo ¢
suficiente para desconstituir o fundamento de inadmissibilidade do
recurso especial referente a auséncia de demonstragdo de afronta a
dispositivo legal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A decisao de inadmissibilidade do recurso
especial deve ser impugnada em sua integralidade, sob pena de aplicagao
da Simula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, 1II; RISTJ, art. 253,
paragrafo unico, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n.2.098.383/BA,
relator Ministro Manoel Erhardt, Primeira Turma, julgado em 15/8/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 1.753.183/RJ, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 17/10/2022; STJ, Agint no
AREsp n. 2.101.598/MQ, relatora Ministra Maria [sabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, AgInt no AREsp n. 2.053.156/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022;

STJ, EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
relator para o acorddo Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgados em 19/9/2018.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3160097 - MG
(2026/0007494-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : AGF R (MENOR)

AGRAVANTE : JFC

AGRAVANTE : EFR

ADVOGADOS :  LUIZ CARLOS SOUZA VASCONCELOS JUNIOR - BA043462
JULLIA SOUZA OLIVEIRA NOVAIS - BA07859%4

AGRAVADO : EMR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que nao conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando ao caso analogicamente a Simula n. 182 do STJ por
auséncia de impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisdao
agravada.

2. A parte agravante defende a inaplicabilidade da Stmula n. 182 do
STJ, alegando ter impugnado especificamente todos os fundamentos
utilizados para a inadmissao do recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo que
inadmitira o recurso especial, de modo a afastar a aplicacdo da Sumula
n. 182 do STJ.

I1I. RAZOES DE DECIDIR
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4. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial € incindivel e
deve ser impugnada em sua integralidade, conforme entendimento da
Corte Especial do STJ.

5. A parte agravante ndo impugnou adequadamente
o fundamento da decisdo denegatoria do recurso especial
referente a auséncia de afronta aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do
CPC.

6. A refutagdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
especifica e motivada, o que ndo ocorreu no caso em analise.

7. A simples alegacdo de usurpacdo de competéncia nio ¢
suficiente para desconstituir o fundamento de inadmissibilidade do
recurso especial referente a auséncia de demonstracdo de afronta a
dispositivo legal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial deve ser impugnada em sua integralidade, sob pena de aplicacao
da Stimula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, III; RISTIJ, art. 253,
paréagrafo unico, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp n.2.098.383/BA,
relator Ministro Manoel Erhardt, Primeira Turma, julgado em 15/8/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 1.753.183/RJ, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 17/10/2022; STJ, AgInt no
AREsp n. 2.101.598/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.053.156/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022;
STJ, EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Joao Otavio de Noronha,
relator para o acérddo Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgados em 19/9/2018.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
nao conheceu do agravo em razao da aplicagdo analogica da Simula n. 182 do STJ.

A parte agravante defende a inaplicabilidade da Simula n. 182 do STJ ao
argumento de que impugnou especificamente todos os fundamentos utilizados para
a inadmissao do recurso especial, notadamente a auséncia de afronta ao art. 1.022
do CPC.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
julgado pelo colegiado.

Sem contrarrazdes (fl. 315).

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 329-331.

E o relatorio.
VOTO

A irresignacao ndo retine condigdes de prosperar.

A controvérsia diz respeito a admissibilidade de agravo em recurso
especial interposto nos autos de agravo de instrumento no qual se contesta a
decisdo que indeferiu o pedido de citagdo por aplicativo whatsapp requerido em
acdo de alimentos cujo valor da causa foi fixado em R$ 36.432,00 (f1. 99).

O recurso especial foi inadmitido com base na auséncia de afronta aos
489, § 1°, 1V, e 1.022, 11, do CPC, na incidéncia das Sumulas n. 7 do STJ e 280 do
STF e na auséncia de similitude fatica.

A parte ora agravante interpds agravo em recurso especial contra a
decisdo do Tribunal a quo. O Superior Tribunal de Justi¢a ndo conheceu do recurso
por concluir que a parte deixara de impugnar a auséncia de afronta aos arts. 489, §

1°,1V, e 1.022, 11, do CPC.

Documento eletronico VDA57373732 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 08/06/2026 18:58:55
Codigo de Controle do Documento: c5bea245-1a4c-4b67-b927-d078b67501d9



Conforme exposto na decisdo de fls. 301-302, a parte agravante nao
contestou adequadamente um dos fundamentos da decisdo entdo agravada, na
medida em que, no agravo em recurso especial, limitou-se a sustentar, em termos
gerais, a ocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional e a indevida usurpagdo
de competéncia, sem demonstrar, de forma especifica, onde o acordao recorrido
teria incorrido em omissao, obscuridade, contradi¢ao, erro material ou nao fora
suficientemente fundamentado relativamente aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do
CPC.

Ressalte-se que a simples alegacao de suposta usurpagdo de competéncia
ndo € suficiente para desconstituir o fundamento de inadmissibilidade do recurso
especial referente a auséncia de demonstragao de afronta a dispositivo legal. Nesse
sentido: AgInt no AREsp n. 2.098.383/BA, relator Ministro Manoel Erhardt,
Primeira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022; ¢ AgInt no AREsp n.
1.753.183/RJ, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em
17/10/2022, DJe de 25/10/2022.

Nos termos dos arts. 932, III, do CPC e 253, paragrafo tnico, I, do
RISTJ, ndo se conhecera do agravo em recurso especial que nao tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.

A refutacdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
especifica e motivada, o que nio ocorreu na espécie. Confiram-se os seguintes
precedentes: Agint no AREsp n. 2.101.598/MG, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022; e Aglnt no
AREsp n. 2.053.156/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022.

Assim, tendo em vista que o Superior Tribunal de Justica (EAREsp n.
746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para o acordao

Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgados em 19/9/2018, DJe de
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30/11/2018) assentou que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial €
incindivel e deve ser impugnada em sua integralidade, ¢ de rigor a manutencao da
incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do STJ, in verbis: “E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdao
agravada”.

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situacao
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.160.097 / MG

Numero Registro: 2026/0007494-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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10000250841848003 50034697920258130672 8418551520258130000

Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : AGF R (MENOR)

REPR.POR :JFC

REPR.POR :EFR

ADVOGADOS : LUIZ CARLOS SOUZA VASCONCELOS JUNIOR - BA043462
JULLIA SOUZA OLIVEIRA NOVAIS - BA078594

AGRAVADO :EMR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS - FIXACAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGF R (MENOR)

AGRAVANTE :JFC

AGRAVANTE :EFR

ADVOGADOS : LUIZ CARLOS SOUZA VASCONCELOS JUNIOR - BA043462
JULLIA SOUZA OLIVEIRA NOVAIS - BA078594

AGRAVADO :EMR

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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