SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 3145694 -
GO (2026/0006675-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ADIVAL LEAL DE ALMEIDA
ADVOGADOS : ALEX ARAUJO NEDER - GO010501

RODRIGO LUSTOSA VICTOR - GO021059
FREDERICO RIBEIRO MACHADO - GO048348
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HOMICIDIO. PRONUNCIA, REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA.
AFERICAO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ANTES
DO NOVO JULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DA
DECISAQO QUE DEU PROVIMENTO AO RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao monocratica que
conheceu do agravo e deu provimento ao recurso especial do
Ministério Publico para determinar a complementagdo do
julgamento do recurso em sentido estrito quanto a desclassificagao
do crime imputado, afastada, por ora, a extingdo da punibilidade
pela prescricdo da pretensdo punitiva.

2. Denuncia por homicidio tentado e pronuncia por
homicidio qualificado tentado; manutencao e acréscimo de
qualificadora pelo Tribunal de Justl(;a condenagao em plendario por
homicidio qualificado pelo recurso que impossibilitou a defesa;
anulagdo do julgamento por cerceamento de defesa e
determinacéo de novo juri; decisdo em agravo em recurso especial
que anulou a pronuncia para afastar o motivo futil, mantendo o
efeito surpresa; nova pronuncia por homicidio 81mp1es tentado; em
recurso exclusivo da defesa, extingdo da punibilidade pela
prescricao, posteriormente afastada nesta 1nstan01a

3. Corte de origem reconheceu prescricao com base em
pena hipotética decorrente de parametros projetados por fase da
dosimetria; decisdao agravada afastou a prescrigcao e determinou a
complementagéo do julgamento do recurso em sentido estrito.

II. Questao em discussao

4. Ha trés questoes em discussdo: (i) saber se a vedagao a
reformatio in pejus indireta deve ser aferida por fases da
dosimetria ou apenas em relagdao ao quantum final da pena para
fins de controle em recurso exclusivo da defesa; (ii) saber se é
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admissivel a extingdao da punibilidade pela prescricdao da pretensao
punitiva com base em pena hipotética antes da concreta fixacao da
reprimenda; (iii) saber se hé obice processual ao conhecimento do
recurso, notadamente a Sumula n. 7/ST], a necessidade de
prequestionamento e eventual ofensa ao principio da colegialidade
na decisao monocratica.

III. Razoes de decidir

5. Questao eminentemente juridica afasta o 6ébice da
Sumula 7/ST]J; impossibilidade de prequestionamento de material
constitucional sob pena de violacao da reparticao de
competéncias; inexisténcia de violacdo ao principio da
colegialidade, pois a decisao monocratica é submetida ao controle
colegiado pelo agravo regimental.

6. A reformatio in pejus indireta se avalia pelo quantum
final da pena, nao por fases da dosimetria, sendo licito ao Tribunal
adotar fundamentos diversos para manter ou reduzir a sangao em
recurso exclusivo da defesa, desde que nao haja agravamento da
situacao final do réu.

7. A prescricao virtual é inadmissivel; o célculo
prescricional deve observar a pena concretamente fixada apods o
efetivo julgamento, competindo ao Juiz Presidente realizar a
andlise nos termos dos arts. 492, I, e 497, IX, do Cddigo de
Processo Penal.

8. Mantém-se a decisao que determinou a complementacao
do julgamento do recurso em sentido estrito quanto a
desclassificagao do crime imputado, afastando, por ora, a extingao
da punibilidade pela prescrigao; preservado o direito de recorrer
em liberdade.

IV. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 3145694 -
GO (2026/0006675-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ADIVAL LEAL DE ALMEIDA
ADVOGADOS : ALEX ARAUJO NEDER - GO010501

RODRIGO LUSTOSA VICTOR - GO021059
FREDERICO RIBEIRO MACHADO - GO048348
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HOMICTPIO. PRONUNCIAN. REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA.
AFERICAO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ANTES
DO NOVO JULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO AO RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdao monocratica que
conheceu do agravo e deu provimento ao recurso especial do
Ministério Publico para determinar a complementagdao do
julgamento do recurso em sentido estrito quanto a desclassificagao
do crime imputado, afastada, por ora, a extingao da punibilidade
pela prescricao da pretensao punitiva.

2. Denuncia por homicidio tentado e pronuncia por
homicidio qualificado tentado; manutengdao e acréscimo de
qualificadora pelo Tribunal de Justica; condenagao em plenario por
homicidio qualificado pelo recurso que impossibilitou a defesa;
anulacao do julgamento por cerceamento de defesa e
determinacao de novo juri; decisao em agravo em recurso especial
que anulou a pronuncia para afastar o motivo fuatil, mantendo o
efeito surpresa; nova pronuncia por homicidio simples tentado; em
recurso exclusivo da defesa, extingao da punibilidade pela
prescricao, posteriormente afastada nesta instancia.
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3. Corte de origem reconheceu prescricao com base em
pena hipotética decorrente de parametros projetados por fase da
dosimetria; decisdao agravada afastou a prescrigcao e determinou a
complementacao do julgamento do recurso em sentido estrito.

II. Questao em discussao

4. Ha trés questdoes em discussao: (i) saber se a vedacao a
reformatio in pejus indireta deve ser aferida por fases da
dosimetria ou apenas em relagdao ao quantum final da pena para
fins de controle em recurso exclusivo da defesa; (ii) saber se é
admissivel a extingdao da punibilidade pela prescricdao da pretensao
punitiva com base em pena hipotética antes da concreta fixacao da
reprimenda; (iii) saber se hé ébice processual ao conhecimento do
recurso, notadamente a Sumula n. 7/ST], a necessidade de
prequestionamento e eventual ofensa ao principio da colegialidade
na decisao monocratica.

ITI. Razoes de decidir

5. Questdao eminentemente juridica afasta o o6bice da
Sumula 7/ST]J; impossibilidade de prequestionamento de material
constitucional sob pena de violacao da reparticao de
competéncias; inexisténcia de violacdo ao principio da
colegialidade, pois a decisdao monocratica é submetida ao controle
colegiado pelo agravo regimental.

6. A reformatio in pejus indireta se avalia pelo quantum
final da pena, ndo por fases da dosimetria, sendo licito ao Tribunal
adotar fundamentos diversos para manter ou reduzir a sangao em
recurso exclusivo da defesa, desde que nao haja agravamento da
situacgao final do réu.

7. A prescricao virtual ¢ inadmissivel; o calculo
prescricional deve observar a pena concretamente fixada apds o
efetivo julgamento, competindo ao Juiz Presidente realizar a
andlise nos termos dos arts. 492, I, e 497, IX, do Cddigo de
Processo Penal.

8. Mantém-se a decisao que determinou a complementacao
do julgamento do recurso em sentido estrito quanto a
desclassificagao do crime imputado, afastando, por ora, a extingao
da punibilidade pela prescrigcao; preservado o direito de recorrer
em liberdade.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADIVAL LEAL DE
ALMEIDA contra decisao desta relatora que conheceu do agravo e deu
provimento ao recurso especial do MINISTERIO PUBLICO para determinar
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a complementacao do julgamento do recurso em sentido estrito em relacao a
desclassificagao do crime imputado, afastada, por ora, a extingao da
punibilidade pela prescricao da pretensao punitiva.

O agravante aduz, primeiramente, ofensa a Simula n. 7 do ST]. No
mérito, aduz que a Veda(;ao a reformatio in pejus indireta alcanga cada uma
das fases da dosimetria, e ndo apenas o quantum final da pena. Cita, a titulo
de reforco da tese, o HC n. 251.417/MG, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, e AgRg no AREsp n. 2.147.762/R]J, relator Ministro Ribeiro Dantas.
Afirma ser inaplicavel a Sumula n. 438 do STJ, alega a inadequacéo do
julgamento monocratico e busca o prequestionamento de matéria
constitucional.

Impugnacao apresentada pelo Ministério Publico estadual.
E o relatorio.

VOTO

O recurso ¢ tempestivo e adequado, dele conheco.

Afasto, desde logo, o Obice da Sumula n. 7 do STJ, porque a
questdo ¢é eminentemente juridica; a alegacao de auséncia de
prequestionamento, sob pena de ofensa a reparticdo de competéncias
prevista na Constituicao; e a apontada ofensa ao principio da colegialidade,
uma vez que, ndao havendo reconsideragdo, a decisdao sera submetida a
analise da Turma julgadora.

Sobre os fatos, esclareco.

O réu foi denunciado por homicidio tentado e pronunciado por
homicidio qualificado tentado (motivo futll) O Tribunal de Justica do Estado
de Goias, ao julgar o recurso contra a pronuncia, manteve a qualificadora do
motivo fatil e, provendo o recurso ministerial, acrescentou a do art. 121, §
29,1V, do Codlgo Penal.

No juari, o réu foi condenado a 8 anos e 8 meses de reclusao por
homicidio qualificado pelo recurso que impossibilitou a defesa da vitima,
afastado o motivo futil pelos jurados. O Tribunal de Justica, contudo, anulou
o processo desde a sessao de julgamento, por cerceamento de defesa e
determinou novo julgamento "pela suposta pratica do crime previsto no
?ﬁhg% 82)1 § 29, incisos Il e 1V, ¢/c art. 14, inciso II, ambos do Codigo Penal"

5

Em agravo em recurso especial, a Ministra Daniela Teixeira (AREsp
n. 2.545.277/GO) nao conheceu do recurso, mas concedeu habeas corpus
para anular a pronuncia, mantendo a qualificadora do efeito surpresa e
afastando a do motivo futil.

Nova pronuncia foi proferida por homicidio simples tentado, ao
fundamento de que "as qualificadoras foram objeto de recurso e afastadas"
(fl. 1.213). Em recurso exclusivo da defesa, o Tribunal de Justica declarou
extinta a punibilidade (arts. 107, IV, primeira figura, 109, III, c/c os arts.
110, § 19, e 115 do Cddigo Penal) Nesta instancia, provi o recurso do
Ministério Publico para afastar a prescrigao.

Pois bem.

Primeiramente, a despeito da decisdo proferida pela entdo relatora
no sentido da exclusado apenas da qualificadora do motivo futil, e a sentenga
de pronuncia ter pronunciado pelo homicidio simples, a questao esta
preclusa.

A Corte de origem entendeu que a proibicao da reformatio in pejus
deve ser aferida em cada fase da dosimetria, e ndao em relacao a pena final
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originariamente imposta (8 anos e 8 meses). Com base nesse raciocinio,
transpostos os parametros de aumento da pena-base para a forma 31mp1es
do crime e consideradas a atenuante etaria e a tentativa, a nova pena seria
de, no maximo, 4 anos e 8 meses de reclusdo, cujo prazo prescricional,
reduzido pela metade nos termos do art. 115 do Codlgo Penal, resultaria em
6 anos. Superado esse prazo entre a denuncia e a nova decisdo de
pronuncia, concluiu pela prescricao.

Ouso, s.m.j., divergir desse entendimento, nos proprios termos da
decisao agravada (fls. 1.588-1.590):

No que se refere a reformatio in pejus, o Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento no sentido de que é licito ao Tribunal,
em sede de apelacao, adotar fundamentos distintos na reallzagao
de nova dosimetria da pena, desde que ndao haja efetivo
agravamento da situacao do réu em relagao aquela anteriormente
estabelecida, quando submetida a recurso exclusivo da defesa.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. TESE DE
NULIDADE DA BUSCA E APREENSAO POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. DESCABIMENTO. FUNDAMENTACAO
DEVIDAMENTE DEMONSTRADA. DOSIMETRIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. EFEITO DEVOLUTIVO DA
APEIACAO. PRECEDENTES. AUSENCIA DE NOVOS
ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
AG[RJ?VADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

IV - No segundo ponto, a jurisprudéncia da Quinta Turma
deste Tribunal Superior se firmou no sentido de que o efeito
devolutivo da apelacao autoriza a Corte estadual, quando
instada a se manifestar acerca da dosimetria, regime inicial e
demais questdes relativas as pecuharldades do crime, a
examinar as circunstancias judiciais e rever a
individualizagao da pena, seja para manter ou reduzir a
sancao final imposta ou para abrandar o regime inicial.

V - Mesmo se tratando de recurso exclusivo da defesa, €
possivel nova ponderacdao das circunstancias que conduza a
revaloracdo, sem que se incorra em reformatio in pejus,
desde que a situagao final do réu nao seja agravada, como
ocE)rr]e na espécie. Precedentes.

(AgRg nos EDcl no HC n. 807.698/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/10/2023,
DJe de 16/10/2023.)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO , EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. DOSIMETRIA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO
OCORRENCIA. PRETENSAO DE INCIDENCIA DA
CONTINUIDADE DELITIVA. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento
no sentido de que o Tribunal de origem pode, mantendo a
pena e o regime inicial aplicados ao réu, lastrear-se em
fundamentos diversos dos adotados em Primeira Instancia
para manter a pena fixada, ainda que em recurso exclusivo da
defesa, sem que isso conﬁgure ofensa ao principio do ne
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reformatio in pejus (AgRg no HC 576.521/SP, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe 12/11/2020).
[...]
(AgRg no AREsp n. 2.068.593/MG, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de
22/8/2022.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. PRIMEIRA _ FASE. ALEGACAO DE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. QUANTO
FINAL DA PENA REDUZIDO NO JULGAMENTO DA
APEIACAO. REINCIDENCIA. TRIBUNAL DO JURIL
AGRAVANTE NAO DEBATIDA EM PLENARIO. NAO
OBSERVANCIA DQ ART. 492, I, "B", DO CPP. AFASTAMENTO
DEVIDO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OF[IC]IO.

3. No que toca ao principio da ne reformatio in pejus, que
se refere a proibicao de agravamento da pena pelo Tribunal,
em sede de recurso exclusivo da defesa, o entendimento
desta Corte Superior firmou-se no sentido de que se leva em
conta apenas o quantum final da reprimenda imposta na
sentenca condenatorla

Sendo assim, nao havera reformatio in pejus (direta) se, na
decisao da instancia superior, ficar mantida a mesma pena
imposta pela instancia inferior, ainda que sejam revistos e
alterados os fundamentos embasadores da dosimetria penal,
COI[no] no caso destes autos.

(HC n. 604.972/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 13/10/2020, DJe de 20/10/2020.)

Embora se reconheca a legitima preocupacao com a celeridade
processual, assiste razao ao recorrente ao sustentar que o
Tribunal de origem, em ultima analise, reconheceu a prescrigdao
virtual, instituto que nao encontra amparo no ordenamento
JU.I‘IdlCO brasileiro e que, ademais, Contraria o entendimento
consolidado na Sumula n. 438 do STJ: "se é a pena final da
condenag¢do anulada que afasta a reformatio in pejus indireta,
também é ela que deve servir de pardmetro para o cdlculo
prescricional, apos a efetiva andlise pelo Presidente do Tribunal do
Juri (CPPE arts. 492, inc. I, e 497, inc. IX), para que ndo haja
acodada usurpacdo de competéncia pautada em intuicdo ou
futurologia, com a declaragdo extintiva da punibilidade a partir de
cdlculos hipotéticos" (fl. 1.507).

Ante o exposto, conheco do agravo para dar provimento ao
recurso especial a fim de determinar a complementacao do
julgamento do recurso em sentido estrito em relagcdo a
desclassificagao do crime imputado, afastada, por ora, a extingao
da punibilidade pela prescricao da pretensao punitiva.

Fica mantido o direito de recorrer em liberdade.

Registro, ademais, que a operacao dosimétrica empreendida pela
Corte de origem nao se mostra isenta de reparos, pois, valoradas
negativamente trés circunstancias judiciais, o aumento da pena-base
chegaria a metade.

Cuidando-se de homicidio simples na forma tentada, com
incidéncia de_atenuante de aplicagdo obrigatdria, € dado antever que a
reprimenda nao havera de ultrapassar o patamar de 8 anos de reclusao (CP,
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art. 109, III). Todavia, fiel a orientagao jurisprudencial consolidada nesta
Corte Superior, nao me reputo autorizada a decretar a extingao da
punibilidade pela prescricao enquanto a reprimenda nao houver sido
concretamente estabelecida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : ADIVAL LEAL DE ALMEIDA
ADVOGADOS : ALEX ARAUJO NEDER - GO010501

RODRIGO LUSTOSA VICTOR - GO021059
FREDERICO RIBEIRO MACHADO - GO048348

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADIVAL LEAL DE ALMEIDA
ADVOGADOS : ALEX ARAUJO NEDER - GO010501
RODRIGO LUSTOSA VICTOR - G0021059
FREDERICO RIBEIRO MACHADO - GO048348
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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