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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3144895 - MG (2026/0005703-9)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : JOAO MARCELINO NETO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. PENA-
BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL EM RAZAO DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL (MAUS ANTECEDENTES).
REINCIDENCIA. REGIME MAIS SEVERO QUE O INDICADO PELO
QUANTUM DA PENA. POSSIBILIDADE. SUMULA 269/STJ. SUMULA
719/STF. MOTIVACAO IDONEA OBSERVADA. INSIGNIFICANCIA.
MATERIA ESTRANHA AO OBJETO DO RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. INOVACAO RECURSAL.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandado e Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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QUALIFICADO. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. PENA-
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Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO MARCELINO NETO
contra a decisdo monocratica, de minha lavra, assim ementada (fls. 397/399):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO  QUALIFICADO. REGIME  PRISIONAL INICIAL.
CONHECIMENTO DO AGRAVO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO.
COMPENSACAO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO. AUSENCIA DE
CAUSAS DE AUMENTO OU DIMINUICAO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. FIXACAO DO
REGIME FECHADO. EXPRESSA DISPOSICAO LEGAL. PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.

Agravo em recurso especial conhecido para dar provimento ao recurso
especial.

Aqui, a agravante alega que: (i) ndo houve violagao dos arts. 33, §§ 2°e 3° e
59 do Cddigo Penal, porquanto apenas uma das oito circunstancias judiciais foi
valorada negativamente, de modo que, a luz da Sumula 269/STJ, da Sumula 719/STF e
dos precedentes que cita, revela-se desproporcional a fixagdo do regime fechado a
reincidente condenado a pena inferior a quatro anos; e (ii) e, ainda, que afastada a
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aplicagao do principio da insignificancia em razao da reincidéncia, ndao se pode utilizar o
mesmo fundamento para agravar o regime prisional, sob pena de dupla valoracao
negativa, configurando, no minimo, hipétese de menor significancia penal a autorizar a
fixagdo do regime aberto.

Requer a reconsideragcdo da decisdo agravada, para que seja negado
provimento ao recurso especial do Ministério Publico estadual, mantendo-se o acérdao
do Tribunal de origem nos exatos termos em que proferido, ou, alternativamente,
reconhecida a menor significancia da conduta, com a fixacdo do regime aberto;
subsidiariamente, requer a submissao do feito ao colegiado.

E o relatorio.
VOTO

O agravo nao comporta provimento.

Conforme assentado na decisdo agravada, a Sumula 269 desta Corte
preceitua ser admissivel a adog¢ao do regime semiaberto ao reincidente condenado a
pena igual ou inferior a quatro anos apenas se favoraveis as circunstancias judiciais. No
caso dos autos, todavia, o Tribunal de origem reconheceu a incidéncia negativa dos
antecedentes criminais do agravado, circunstancia judicial do art. 59 do Cdédigo Penal
que determinou a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, patamar mantido na
pena definitiva de 2 anos e 3 meses de reclusao, ja que a reincidéncia, na segunda
fase, foi apenas compensada com a atenuante da confissdo espontanea. Nao se trata,
portanto, de hipétese em que as circunstancias judiciais militem integralmente a favor
do agravado, de modo que a ressalva contida na propria Sumula 269/STJ — "se
favoraveis as circunstancias judiciais" — confirma o acerto da decisdo agravada, e nao a
infirma.

Consoante nossa pacifica jurisprudéncia, nos termos do artigo 33 do Cdédigo
Penal, fixada a pena em patamar inferior a 8 (oito) anos, a estipulagdo do regime inicial
fechado é apropriada, quando existem circunstancias judiciais desfavoraveis, tanto que
a pena-base foi fixada acima do minimo legal (HC n. 198.666/DF, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 28/11/2013). No que se refere ao regime
prisional, ndo se infere qualquer desproporcionalidade do imposicdo do meio
inicialmente mais gravoso para o desconto da reprimenda, pois, nada obstante ser a
pena inferior a 8 anos de reclusdo, os maus antecedentes do acusado implicaram
majoragdo da pena-base, tendo, ainda, sido reconhecida a sua reincidéncia, ndo
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havendo se falar em negativa de vigéncia a Sumula 269/STJ (HC n. 535.803/SC,
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 19/11/2019).

A proposito, a decisdo agravada também n&o padece de auséncia de
motivacao iddénea, na forma da Sumula 719/STF, porquanto fundamentou a imposigao
de regime mais severo do que o indicado pelo quantum da pena exatamente na
circunstancia judicial desfavoravel reconhecida nos préprios autos, em estrita
observancia aos arts. 33, §§ 2° e 3°, e 59 do Cddigo Penal.

Por fim, no que concerne a alegada insignificancia da conduta e a suposta
dupla valoracdo negativa da reincidéncia, trata-se de matéria estranha ao objeto do
recurso especial conhecido e da decisdo agravada, que se limitou a examinar a
adequacao do regime prisional a luz dos arts. 33 e 59 do Cddigo Penal, sem qualquer
pronunciamento sobre o principio da insignificancia ou sua eventual flexibilizacdo. A
utilizagcao, em agravo regimental, de fundamento ndo enfrentado na decisao atacada e
nao devolvido pelo recurso especial caracteriza inovagao recursal, incompativel com a
funcao de retratagao inerente ao regimental, a inviabilizar seu exame nesta via. De toda
sorte, ainda que superado o Obice, ndo se configura a alegada dupla valoragao
negativa, na medida em que o fundamento da fixacdo do regime — circunstancia judicial
desfavoravel consistente em antecedentes criminais especificos por crime de igual
natureza — € autdbnomo e distinto dos elementos considerados pelas instancias de
origem para o afastamento da tipicidade material, de modo que os precedentes
invocados nao socorrem a pretensao.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 00008143620248130324 10000250725439004 8143620248130324
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : JOAO MARCELINO NETO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO MARCELINO NETO

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brand&o e Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Og Fernandes.
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