SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1066521 - MS (2026/0005468-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADA : ANA PAULA FERREIRA COELHO - MS024126

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. PROVA ORAL COLHIDA POR ESTENOTIPIA. VALIDADE.
NULIDADE NA DOCUMENTACAO E COLHEITA DA PROVA ALEGADA
TAO SOMENTE EM REVISAO CRIMINAL. PRECLUSAO. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PEDIDO DE
ABSOLVICAO. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado contra condenagdo transitada em julgado.

2. Fato relevante. A defesa sustenta nulidade da prova oral documentada por estenotipia, sem
gravacdo audiovisual, sem assinatura das partes e sem autenticacdo judicial, com violagdo ao
art. 405 do CPP e aos arts. 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constitui¢do. Requer afastamento da
preclusdo, anulacdo da audiéncia de instru¢do e dos atos subsequentes; subsidiariamente,
anulacdo do acorddo da revisdo criminal por negativa de prestagdo jurisdicional; e, ainda,
reconhecimento da insuficiéncia probatdria e aplicagdo do in dubio pro reo.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem julgou improcedente a revisdo criminal por ndo
verificacdo das hipoteses do art. 621 do CPP. A decisdo agravada assentou a regularidade da
documentacdo por estenotipia, a auséncia de demonstracdo de prejuizo e a incidéncia da
preclusdo quanto a argui¢ao de nulidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de registro audiovisual e de
assinaturas/autenticagdo em atos documentados por estenotipia invalida a prova oral e autoriza a
anulacdo da audiéncia de instrugdo, afastando-se a preclusao.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacdo jurisdicional no
julgamento da revisao criminal.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se podem ser conhecidas, em agravo regimental,
teses de insuficiéncia probatdria e de aplica¢do do in dubio pro reo ndo Veiculadas na inicial do
habeas corpus.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio somente € conhecido quando evidenciada
manifesta ilegalidade no ato impugnado, o que ndo se verifica.

8. A documentagdo da prova oral por estenotipia observa o art. 405, § 1°, do CPP; a auséncia de
gravagao audiovisual e de assinaturas, sem demonstracao de prejuizo, ndo invalida a prova.

9. As nulidades, inclusive as tidas por absolutas, devem ser arguidas em momento oportuno,
sujeitando-se a preclusdo temporal; a insurgéncia apenas em revisao criminal ndo afasta a
preclusao.

10. Nao héa negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem analisa
satisfatoriamente a controvérsia e enfrenta as teses defensivas centrais.

11. Configura inovagdo recursal a postulacdo de absolvi¢do por insuficiéncia de provas e
aplicacdo do in dubio pro reo apenas nas razdes do agravo regimental, ndo sendo possivel seu
conhecimento.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio somente ¢ conhecido quando demonstrada
manifesta ilegalidade. 2. A documentacao da prova oral por estenotipia, nos termos do art. 405, §
1°, do CPP, ndo se invalida pela auséncia de gravacdo audiovisual ou de assinaturas se nao
comprovado prejuizo. 3. As nulidades devem ser arguidas em momento oportuno, sujeitando-se a
preclusdo, ainda que qualificadas como absolutas. 4. Inexistente negativa de prestacao
jurisdicional quando as instancias ordindrias enfrentam adequadamente as teses defensivas. 5.
Nao se admite inovacdo recursal em agravo regimental para veicular teses ndo deduzidas
oportunamente.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 405, § 1° CPP, art. 621; CR/1988, art. 5°, LIV e LV; CR/1988, art. 93, IX
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 527.449/PR, Quinta Turma, j. 27.08.2019; STJ, AgRg na RvCr 5.770/SP,
Terceira Secao, j. 10.08.2022; STJ, AgRg no HC 673.040/SP, Quinta Turma, j. 24.08.2021; STJ,
AgRg no AREsp 3.003.183/GO, Sexta Turma, j. 07.04.2026

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de27/08/2026
a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisao monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado contra condenagao transitada em julgado.

2. Fato relevante. A defesa sustenta nulidade da prova oral documentada por estenotipia, sem
gravacdo audiovisual, sem assinatura das partes e sem autenticagdo judicial, com violagdo ao
art. 405 do CPP e aos arts. 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constitui¢do. Requer afastamento da
preclusdo, anulagdo da audiéncia de instru¢do e dos atos subsequentes; subsidiariamente,
anulacdo do acorddo da revisdo criminal por negativa de prestagdo jurisdicional; e, ainda,
reconhecimento da insuficiéncia probatoria e aplicagdao do in dubio pro reo.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem julgou improcedente a revisdo criminal por nao
verificacdo das hipoteses do art. 621 do CPP. A decisdo agravada assentou a regularidade da
documentacdo por estenotipia, a auséncia de demonstracdo de prejuizo e a incidéncia da
preclusdo quanto a arguicao de nulidade.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de registro audiovisual e de
assinaturas/autenticagdo em atos documentados por estenotipia invalida a prova oral e autoriza a
anulacdo da audiéncia de instrugdo, afastando-se a preclusao.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacdo jurisdicional no
julgamento da revisdo criminal.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se podem ser conhecidas, em agravo regimental,
teses de insuficiéncia probatoria e de aplicagdo do in dubio pro reo ndo veiculadas na inicial do
habeas corpus.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio somente ¢ conhecido quando evidenciada
manifesta ilegalidade no ato impugnado, o que ndo se verifica.

8. A documentacdo da prova oral por estenotipia observa o art. 405, § 1°, do CPP; a auséncia de
gravacao audiovisual e de assinaturas, sem demonstracdo de prejuizo, ndo invalida a prova.

9. As nulidades, inclusive as tidas por absolutas, devem ser arguidas em momento oportuno,
sujeitando-se a preclusdo temporal; a insurgéncia apenas em revisdo criminal ndo afasta a
preclusao.

10. Nao héa negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem analisa
satisfatoriamente a controvérsia e enfrenta as teses defensivas centrais.

11. Configura inovacao recursal a postulacdo de absolvicdo por insuficiéncia de provas e
aplica¢do do in dubio pro reo apenas nas razdes do agravo regimental, ndo sendo possivel seu
conhecimento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio somente ¢ conhecido quando demonstrada
manifesta ilegalidade. 2. A documentacao da prova oral por estenotipia, nos termos do art. 405, §
1°, do CPP, ndo se invalida pela auséncia de gravagdo audiovisual ou de assinaturas se nao
comprovado prejuizo. 3. As nulidades devem ser arguidas em momento oportuno, sujeitando-se a
preclusdao, ainda que qualificadas como absolutas. 4. Inexistente negativa de prestacdao
jurisdicional quando as instancias ordinarias enfrentam adequadamente as teses defensivas. 5.
Nao se admite inovacdo recursal em agravo regimental para veicular teses ndo deduzidas
oportunamente.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 405, § 1° CPP, art. 621; CR/1988, art. 5°, LIV e LV; CR/1988, art. 93, IX

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC 527.449/PR, Quinta Turma, j. 27.08.2019; STJ, AgRg na RvCr 5.770/SP,
Terceira Secao, j. 10.08.2022; STJ, AgRg no HC 673.040/SP, Quinta Turma, j. 24.08.2021; STJ,
AgRg no AREsp 3.003.183/GO, Sexta Turma, j. 07.04.2026

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA
contra decisao que ndo conheceu do habeas corpus - impetrado contra condenagao transitada em

julgado.

Nas razoes, a defesa reafirma que a controvérsia devolvida ndo trata da licitude da
estenotipia, mas da invalidade da documentagdo da prova oral incorporada aos autos sem
autenticacdo judicial, sem assinatura das partes e sem validacdo pelos depoentes, o que
compromete a confiabilidade e a controlabilidade da prova que lastreou a condenacao, uma vez
que a decisdo agravada teria enfrentado premissa diversa — limitando-se a admissibilidade da
estenotipia e a preclusdo — quando o vicio apontado recai sobre a auséncia de chancela e de

controle da prova judicial (fls. 126-129).

Insiste na violacao ao art. 405 do CPP e as garantias do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, destacando o prejuizo concreto decorrente de a condenagao se
apoiar exatamente no interrogatorio do acusado e nos depoimentos de agentes penitencidrios
documentados sem autenticacdo, e refuta a aplicacao de preclusdo para convalidar vicio que afeta

a propria integridade da prova (fls. 129-135).

Afirma, pois, a fragilidade da autoria com base em confissao de terceiro (Diego
Uziel), apreensdo em cela coletiva e auséncia de prova direta de posse exclusiva pelo agravante,
além de negativa de prestacdo jurisdicional no julgamento da revisdo criminal, por falta de

enfrentamento efetivo das teses defensivas centrais (fls. 136-140) (e-STJ, fls.).

Requer, assim: a) o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo
monocratica, com reconsideracao ou submissdo ao colegiado (fls. 140-141); b) o afastamento da
preclusdo, reconhecendo tratar-se de nulidade quanto a higidez da documentagao da prova oral
(fls. 140-141); c¢) o conhecimento do habeas corpus e a concessao da ordem para declarar a
nulidade da audiéncia de instrug¢ao e dos atos subsequentes, por violagdo ao art. 405 do CPP e aos
arts. 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicao da Republica (fls. 140-141); d) subsidiariamente, a
anulacao do acoérdao da revisdo criminal por negativa de prestacdo jurisdicional, com novo
julgamento (fls. 140-141); e) ainda subsidiariamente, o reconhecimento da insuficiéncia do
conjunto probatdrio e a concessao da ordem em observancia ao in dubio pro reo (fls. 140-141) (e-
STJ, fls.).

E o relatorio.

VOTO
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O agravante ndo trouxe argumentos suficientes para infirmar a decisdo impugnada,
razdo pela qual mantenho-a por seus proprios fundamentos. Conforme posto, o habeas corpus
substitutivo de recurso proprio sera conhecido apenas na hipdtese de manifesta ilegalidade no ato

impugnado, o que ndo se verifica.

Preliminarmente, vale anotar que, ao contrario do que se afirma, a defesa se insurgiu
sim quanto a forma de colheita da prova oral pelo meio da estenotipia. Da inicial, se extrai as
seguintes alegagdes: a) "a auséncia de registro audiovisual da audiéncia de instru¢do, quando
tecnicamente viavel, configura nulidade por cerceamento de defesa, sobretudo quando inviabiliza
o controle da prova pelas instincias superiores."; b) os depoimentos dos agentes penitenciarios —
que constituiram o principal suporte da condenagdo — e o interrogatério do paciente foram
reduzidos a termo por estenotipia, sem grava¢do, sem assinatura do magistrado e sem subscri¢do
das partes, circunstdncia que compromete a propria validade da instru¢do", dentre outros trechos
que insistem na invalidade da condenacdo em razdo da suposta invalidade da prova oral sem

registro audiovisual (e-STJ, fl. 6).

Portanto, correta a decisdo do Tribunal de origem que julgou improcedente a revisao
criminal, por ndo verificar a ocorréncia das hipdteses descritas no art. 621 do Codigo Penal, uma
vez que a defesa ndo conseguiu comprovar que a condenacao estd em evidente desacordo com a
prova dos autos ou em manifesta violacdo a norma penal. No ponto, vale ressaltar que ¢ 6nus do
requerente demonstrar, de forma clara e inequivoca, que o juizo condenatorio afronta diretamente

os elementos probatorios ou o ordenamento juridico.

No caso, segundo assinalado no acorddo impugnado, os testemunhos judiciais € o
interrogatorio do réu foram registrados mediante captagdo prevista em lei (estenotipia), nos
exatos termos do art. 405, § 1°, do Cddigo de Processo Penal. A Corte local esclareceu que "os
depoimentos foram disponibilizados as partes, 72 horas apds a realizagdo da audiéncia,
digitalizados pelo sistema de automacdo do Poder Judicidrio" e parte ndo apresentou qualquer

impugnacao as declaragdes prestadas.

Nesse contexto, a simples alegacdo de auséncia de gravacdo audiovisual ndo tem o
efeito de invalidar a prova colhida conforme as regras estabelecidas no ordenamento juridico,
notadamente porque ndo houve demonstracdo de prejuizo a defesa, bem como alegacdo em

momento oportuno.

A jurisprudéncia, tanto deste Superior Tribunal de Justica quanto do Supremo
Tribunal Federal, "em respeito a seguranga juridica e a lealdade processual, tem se orientado no
sentido de que mesmo as nulidades denominadas absolutas também devem ser arguidas em
momento oportuno, sujeitando-se a preclusdo temporal." (AgRg no HC 527.449/PR, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 27/8/2019, D Je 5/9/2019)
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(AgRg na RvCr n. 5.770/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secdo, julgado em
10/8/2022, D Je de 15/8/2022.)

Com efeito, eventual ilegalidade na colheita da referida prova deveria ter sido
questionada pela defesa até as alegagdes finais, restando precluso o levantamento do tema tao

somente em revisdo criminal.

A seguir os julgados que respaldam esse entendimento: AgRg no HC n. 673.040/SP,
relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado
em 24/8/2021, D Je de 30/8/2021; AgRg no AREsp n. 3.003.183/GO, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 7/4/2026, REPDJEN de 29/4/2026, DJEN de 24/04/2026.)

Em rela¢do ao pedido de absolvigdo pela insuficiéncia do conjunto probatoério para
condenacdo ou pela aplicacdo do principio do in dubio pro reo, o tema ndo merece conhecimento
por caracterizar indevida inovagao recursal, uma vez que tais teses foram trazidas tdo somente na

razao do regimental, o que ndo se admite.

Por fim, constata-se que o Tribunal de origem analisou satisfatoriamente toda a
controvérsia trazida pela defesa, ndo havendo em se falar em negativa de prestacdo jurisdicional.
De fato, o pedido de revisdo criminal ndo se amolda aos pressupostos legais estabelecidos no
art. 621 do Coédigo de Processo Penal, uma vez que ndo apresenta elementos capazes de
evidenciar afronta ao texto expresso da lei penal, tampouco demonstra contrariedade a prova dos

autos de forma incontestavel.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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