SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3144230 - SP
(2026/0005127-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA

ADVOGADA : LIDIA MARIA DE ARAUJO DA C. BORGES - SP104616

AGRAVADO : CLAUDIO PEDRO DE ARAUJO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE DOIS
RECURSOS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE E DA
PRECLUSAO CONSUMATIVA. INVIABILIDADE DE ANALISE DO
ULTIMO. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS.
AGRAVOS NAO CONHECIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo da Presidéncia do STJ
que ndo conheceu do agravo em recurso especial com base na aplicacao
analogica da Sumula n. 182 do STJ, devido a auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

2. A decisdo que inadmitiu o recurso especial baseou-se na auséncia
de afronta ao art. 489, § 1°, do CPC, auséncia de demonstragao da
violacao dos arts. 876 e 884 do CC, na incidéncia da Sumula n. 7 do STJ
e na deficiéncia de cotejo analitico.

3. A parte agravante, no agravo em recurso especial, ndo impugnou
o fundamento relacionado a deficiéncia do cotejo analitico.

4. As fls. fls. 479-493, a parte agravante interpds outro agravo
interno.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se € possivel conhecer
de dois recursos interpostos pela mesma parte contra o mesmo ato
judicial; e (i1) saber se do agravo interno se pode conhecer quando a
parte agravante nao impugna especificamente todos os fundamentos da
decisdo agravada, deixando de observar o exigido pelo art. 1.021, § 1°,
do CPC.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A interposicdo de dois recursos pela mesma parte contra o
mesmo ato judicial inviabiliza a anélise do protocolizado por Gltimo, por
forca do principio da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa.

7. A jurisprudéncia do STJ exige que os recursos impugnem
especificamente os fundamentos da decisdo cuja reforma ¢ pretendida,
ndo sendo suficientes alegagdes genéricas ou a reiteracdo dos
argumentos referentes ao mérito da controversia.

8 A parte agravante nao impugnou adequadamente
o fundamento da decisdo agravada referente a Simula n. 182 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravos internos ndo conhecidos.

Tese de julgamento: "1. O principio da unirrecorribilidade impede o
conhecimento do segundo recurso interposto pela mesma parte contra o
mesmo ato judicial. 2. E inviavel o agravo que ndo ataca especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, conforme o art. 1.021, § 1°, do
CPC e a Stimula n. 182 do STJ".

Dispositivo relevante citado: CPC, art. 1.021, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EREsp n. 1.841.540/SC,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda Sec¢do, julgado em
24/8/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.964.122/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
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Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3144230 - SP
(2026/0005127-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA

ADVOGADA : LIDIA MARIA DE ARAUJO DA C. BORGES - SP104616

AGRAVADO : CLAUDIO PEDRO DE ARAUJO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE DOIS
RECURSOS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE E DA
PRECLUSAO CONSUMATIVA. INVIABILIDADE DE ANALISE DO
ULTIMO. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS.
AGRAVOS NAO CONHECIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo da Presidéncia do STJ
que ndo conheceu do agravo em recurso especial com base na aplicacao
analogica da Sumula n. 182 do STJ, devido a auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

2. A decisdo que inadmitiu o recurso especial baseou-se na auséncia
de afronta ao art. 489, § 1°, do CPC, auséncia de demonstragao da
violacao dos arts. 876 e 884 do CC, na incidéncia da Sumula n. 7 do STJ
e na deficiéncia de cotejo analitico.

3. A parte agravante, no agravo em recurso especial, ndo impugnou
o fundamento relacionado a deficiéncia do cotejo analitico.

4. As fls. fls. 479-493, a parte agravante interpds outro agravo
interno.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se € possivel conhecer
de dois recursos interpostos pela mesma parte contra o mesmo ato
judicial; e (i1) saber se do agravo interno se pode conhecer quando a
parte agravante nao impugna especificamente todos os fundamentos da
decisdo agravada, deixando de observar o exigido pelo art. 1.021, § 1°,
do CPC.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A interposicdo de dois recursos pela mesma parte contra o
mesmo ato judicial inviabiliza a anélise do protocolizado por Gltimo, por
forca do principio da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa.

7. A jurisprudéncia do STJ exige que os recursos impugnem
especificamente os fundamentos da decisdo cuja reforma ¢ pretendida,
ndo sendo suficientes alegagdes genéricas ou a reiteracdo dos
argumentos referentes ao mérito da controversia.

8 A parte agravante nao impugnou adequadamente
o fundamento da decisdo agravada referente a Simula n. 182 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravos internos ndo conhecidos.

Tese de julgamento: "1. O principio da unirrecorribilidade impede o
conhecimento do segundo recurso interposto pela mesma parte contra o
mesmo ato judicial. 2. E inviavel o agravo que ndo ataca especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, conforme o art. 1.021, § 1°, do
CPC e a Stimula n. 182 do STJ".

Dispositivo relevante citado: CPC, art. 1.021, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EREsp n. 1.841.540/SC,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda Sec¢do, julgado em
24/8/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.964.122/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
nao conheceu do agravo em razdo da aplicacdo analogica da Simula n. 182 do STJ.

A parte agravante afirma que impugnou a aplicagdo da Stimula n. 7 do
STJ, dedicando topico especifico no agravo em recurso especial ao referido obice.

Afirma a ndo incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, porque a pretensao seria
exclusivamente de direito e ndo demandaria reexame probatdrio.

Sustenta violagdo do art. 489, § 1°, IV, do CPC, por negativa de prestacao
jurisdicional, porque argumentos capazes de infirmar a conclusdo ndo teriam sido
enfrentados.

Alega ofensa aos arts. 876 e 884, paragrafo unico, do CC, por
enriquecimento sem causa ¢ necessidade de indenizagdo pela fruicdo desde a
assinatura do contrato, inclusive com remissao a precedente do STJ .

Requer o provimento do agravo interno para submeter o feito ao 6rgao
colegiado, a fim de reformar a decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso
especial.

As contrarrazdes nao foram apresentadas, conforme a certidao de fl. 468.

As fls. 479-493, a parte agravante interpde outro agravo interno.

E o relatério.
vVOTO

Os agravos nao merecem conhecimento.
A controvérsia diz respeito a admissibilidade do agravo em recurso
especial interposto nos autos de a¢do de rescisdo contratual cujo valor da causa foi

fixado em R$ 64.333,65 (fl. 41).
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De inicio, € oportuno ressaltar que a interposicdo de dois recursos pela
mesma parte contra 0 mesmo ato judicial inviabiliza a analise do protocolizado por
ultimo, por forga do principio da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa.

Assim, ndo conhec¢o do agravo interno de fls. 479-493 e passo a analise
do agravo interno de fls. 441-456.

Conforme a jurisprudéncia pacifica do STJ, os recursos devem impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo cuja reforma ¢ pretendida, ndo sendo
suficientes alegagdes genéricas nem a reiteracdo dos argumentos referentes ao
mérito da controvérsia (Aglnt nos EREsp n. 1.841.540/SC, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Segunda Sec¢ao, julgado em 24/8/2022, DJe de 16/9/2022).

Consta da decisdo de fls. 434-435 que a parte ora agravante, no agravo
em recurso especial, ndo refutou adequadamente um dos fundamentos da decisdo
entdo agravada.

A decisdo que inadmitiu o recurso especial adotou como fundamentos:
auséncia de afronta ao art. 489 do CPC; auséncia de demonstracao da violacao dos
arts. 876 e 884 do CC, incidéncia da Siimula n. 7 do STJ e deficiéncia de cotejo
analitico.

Entretanto, a parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de
impugnar a deficiéncia de cotejo analitico, especificamente.

Neste agravo interno, restringe-se a afirmar que impugnou a Sumula n. 7
do STJ, nas razdes do agravo em recurso especial, assim como a defender a sua
ndo incidéncia por se tratar de questdo de direito, além de alegar negativa de
prestacdo jurisdicional (art. 489, § 1°, IV, do CPC) e a violacao dos arts. 876 ¢ 884,
paragrafo tinico, do CC pela fixacdo da taxa de frui¢do, temas que ndo guardam
relagdo com o fundamento da decisdo recorrida referente a falta de impugnacao da

deficiéncia de cotejo analitico.
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Isto ¢, em momento algum contestou o fundamento da decisdo ora
agravada, a saber, a Sumula n. 182 do STJ, aplicada devido a ndo impugnagdo
especifica de todos os fundamentos da decisdo que inadmitira o recurso especial,
notadamente a defici€ncia de cotejo analitico.

Registre-se que, na auséncia de impugnagdo do fundamento da decisao
recorrida, aplica-se ao caso o disposto no art. 1.021, § 1°, do CPC, que reforca o
entendimento ji consolidado na Sumula n. 182 do STJ: "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada".

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015. SUMULA N° 182
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 85, § 11, DO CPC/2015.
HONORARIOS. MAJORACAO. INVIABILIDADE.

1. E impossivel a analise de teses alegadas apenas nas razdes do agravo interno
por se tratar de evidente inovagao recursal.

2. Nao pode ser conhecido o recurso que nao infirma especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, haja vista o disposto no art. 1.021, § 1°, do
Codigo de Processo Civil de 2015. O contetido normativo do referido dispositivo
legal ja estava cristalizado no entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica na redacio da Sumula n° 182/STJ.

3. Nao ¢ possivel majorar os honorarios na hipotese de interposicao de recurso
no mesmo grau de jurisdi¢do (art. 85, § 11, do CPC/2015).

4. Agravo interno nao conhecido. (AgInt no REsp n. 1.964.122/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de
12/9/2022, destaquei.)

Ante o exposto, nao conhec¢o dos agravos internos.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.144.230/ SP
Numero Registro: 2026/0005127-9 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10097412520218260224

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA
ADVOGADA : LIDIA MARIA DE ARAUJO DA C. BORGES - SP104616
AGRAVADO : CLAUDIO PEDRO DE ARAUJO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRAE
VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA
ADVOGADA : LIDIAMARIA DE ARAUJO DA C. BORGES - SP104616
AGRAVADO : CLAUDIO PEDRO DE ARAUJO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 20 de outubro de 2026
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