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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N? 1066418 - SP (2026/0004945-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : EDCARLOS MONTEIRO MENDES VELOSO (PRESO)

ADVOGADO : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. PLEITO DE
ABSOLVICAO. REVISAO CRIMINAL. SUCEDANEO RECURSAL.
HIPOTESES TAXATIVAS DO ART. 621 DO CPP. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu do habeas corpus impetrado para,
em sede revisional, obter absolvigdo por insuficiéncia probatoria
ou, subsidiariamente, abrandamento do regime inicial.

2. Fato relevante. Condenagao por roubo majorado mantida
em apelacao. Revisao criminal nao conhecida pelo Tribunal de
origem por auséncia dos pressupostos do art. 621 do CPP, com
destaque de que a acgao revisional nao se presta como segunda
apelacao e inexistem prova nova, contrariedade frontal ao texto de
lei ou a evidéncia dos autos. No habeas corpus, a Defesa alegou
afronta aos arts. 155, 156 e 239 do CPP, sustentando condenacao
baseada em elementos do inquérito (anotacdao de placa de
motocicleta), sem reconhecimento pessoal e sem prova judicial
segura de autoria.

3. As decisOes anteriores. Decisao monocratica que nao
conheceu do habeas corpus por inadequacdo da via eleita,
ressalvando a concessao de oficio apenas diante de ilegalidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia.

II. Questao em discussao

4. As questoes em discussao consistem em saber se i) o
habeas corpus pode ser conhecido quando utilizado como
sucedaneo de recurso proprio para rediscutir matéria ja apreciada
nas instancias ordinarias, notadamente em revisdao criminal; ii)
encontram-se presentes as hipoteses taxativas do art. 621 do CPP
(contrariedade a lei ou a evidencia dos autos, condenacao baseada
em prova falsa ou prova nova) a justificar a revisao criminal e iii) a
via estreita do habeas corpus comporta ampla incursao no acervo
probatério para absolvicdao ou modificacdo do regime prisional,
inclusive a luz da alegada afronta aos arts. 155, 156 e 239 do CPP
e do principio in dubio pro reo.

III. Razoes de decidir

5. O habeas corpus nao se presta a substituicao de recurso
préprio (ordindrio ou especial), sendo cabivel a concessao de oficio
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apenas em hipoteses de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia, o que nao se configurou.

6. A revisao criminal nao € segunda apelagao, pois sujeita-
se as hipoteses taxativas do art. 621 do CPP. Inexistem prova nova,
contrariedade frontal ao texto de lei penal ou a evidéncia dos
autos aptas a rescindir o titulo condenatoério definitivo.

7. A pretensao defensiva demanda ampla revaloracao do
conjunto fatico-probatdrio, incompativel com os estreitos limites
cognitivos do habeas corpus, que nao admite revolvimento
probatorio.

IV. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido,
mantendo-se o nao conhecimento do habeas corpus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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apenas em hipoteses de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia, o que nao se configurou.

6. A revisao criminal nao € segunda apelagao, pois sujeita-
se as hipoteses taxativas do art. 621 do CPP. Inexistem prova nova,
contrariedade frontal ao texto de lei penal ou a evidéncia dos
autos aptas a rescindir o titulo condenatoério definitivo.

7. A pretensao defensiva demanda ampla revaloracao do
conjunto fatico-probatdrio, incompativel com os estreitos limites
cognitivos do habeas corpus, que nao admite revolvimento
probatorio.

IV. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido,
mantendo-se o nao conhecimento do habeas corpus.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDCARLOS
MONTEIRO MENDES VELOSO, contra decisao de fls. 348/351, que nao
conheceu do habeas corpus impetrado.

Consta dos autos que o Juizo da 22 Vara Criminal de Araraquara
condenou o paciente, como incurso no art. 157, § 29, I e II, do Cddigo Penal,
as penas de 06 anos e 05 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 15
dias-multa. O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, por unanlmldade
negou provimento a Apelagcao Criminal n. 0008641-70.2017.8.26.0037,
mantendo a condenacao.

Na sequéncia, a Revisdao Criminal n. 2007558-18.2025.8.26.0000
nao foi conhecida pelo 32 Grupo de Direito Criminal do TJSP, ao fundamento
de que a agao revisional ndo se presta como segunda apelacdo e ndao houve
prova nova, contrariedade frontal ao texto de lei ou a evidencia dos autos,
conforme a seguinte ementa (fl. 28):

REVISAO CRIMINAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. Acao
intentada com fulcro no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.
Desconstituicdo do julgado. Impossibilidade. Higidez do decreto
condenatdrio amplamente analisada pelo V. Acordao questionado.
Auséncia de situacao legal capaz de justificar excepcional resciséao
do titulo condenatdrio definitivo. Pena e regime prisional impostos
de forma fundamentada. Pedido revisional nao conhecido.

Na petlgao inicial, o ora agravante alegou, em sintese, que a
condenagao se apoiou exclusivamente em elementos indiciarios colhidos no
inquérito — especialmente a anotacao da placa da motocicleta — sem
reconhecimento pessoal e sem prova judicial segura de autoria, em afronta
aos arts. 155, 156 e 239 do CPP. Sustentou que, a luz do principio do in
dubio pro reo, haveria contrariedade a evidéncia dos autos, pois a vitima
néo reconheceu o paciente e a descrigao fisica foi genérica). Defendeu que o
depoimento policial se baseou em noticias de terceiros, ndo ouvidos em
juizo, o que comprometeria o contraditério.

Requereu a cassacao do acoérdao da apelagdo, com absolvigdo nos
termos do art. 386, VII, do CPP; subsidiariamente, a fixacao de regime
inicial menos gravoso.

Foram prestadas informacgodes pelas instancias ordindrias (fls.
292/296 e 302/304) e o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao
conhecimento do habeas corpus, nos termos da seguinte ementa (fl. 342):

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. UTILIZACAO DA ORDEM
COMO SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
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CONHECIDO (ARESP 3021713). INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
INADMISSIBILIDADE PROCESSUAL.

O habeas corpus nao admite utilizagdo como sucedaneo recursal
de recurso especial ou agravo em recurso especial nao conhecido.
A pretensao de rediscutir a prova, em que se baseou a condenagao
(com transito em julgado), sem a existéncia dos requisitos do art.
621 do CPP e auséncia de demonstracao de ilegalidade flagrante
ou teratologia, esbarra na necessidade de racionalizacao do
sistema recursal.

Parecer pelo nao conhecimento da ordem.

Na sequéncia, o habeas corpus nao foi conhecido por decisao
monocratica desta Relatora (fls. 348/351).

Nas razoes do presente agravo regimental, a defesa alega que ha
constrangimento ilegal evidente na manutencao da condenagao sem prova
judicial firme de autoria, o que autorizaria superar o Obice do nao
conhecimento por suposta substituicao recursal.

Afirma que a controvérsia é juridica, centrada na correta aplicagao
dos arts. 155, 156 e 239 do CPP, e nao demanda revolvimento probatoério.
Sustenta que a decisao agravada desconsiderou que a revisao criminal foi
calcada no art. 621, I, do CPP, por contrariedade a evidéncia dos autos, e
nao em reavaliagao de prova ou apresentacao de prova nova (fls. 361/363).

Reitera que os fundamentos condenatorios se limitam a placa, ao
fato de a moto pertencer a irma do réu e estar sob seu uso, e a descricao
fisica genérica, sem reconhecimento pessoal, o que seria insuficiente a
condenacao.

Pede o conhecimento do writ e a concessao da ordem para
absolvicao, ou ao menos o abrandamento do regime.

~ _Requer, portanto, a reconsideracdao da decisao agravada ou a
submissao da materia ao colegiado.

E o relatoério.
VOTO

Em que pesem os argumentos da parte agravante, nao se
vislumbram elementos capazes de alterar a decisdao monocratica. Ao
contrario, os fundamentos ali expostos devem ser ratificados pelo Colegiado.

Extrai-se dos autos que a parte agravante pretende a
reconsideragao da decisao agravada para que o habeas corpus seja
conhecido e a ordem concedida, com absolvicao por insuficiéncia probatéria
ou, subsidiariamente, com abrandamento do regime (fls. 379/379).

Para melhor delimitar a controvérsia, transcrevem-se os seguintes
trechos da decisao monocratica agravada (fls. 349/351, grifos):

Inicialmente, insta observar que a Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de ser
inadequada a impetracao de habeas corpus quando utilizado em
substituicao a recurso préprio.

A teor do disposto no art. 105, II, a, da CF/88, o recurso cabivel
contra acordao que denega a ordem na origem € 0O Trecurso
ordinario, enquanto, consoante previsto no art. 105, III, da CF, o
recurso cabivel contra acorddo que julga apelagdo, recurso em
sentido estrito e agravo em execugao € o recurso especial.

Nada impede, contudo, a concessao de habeas corpus de oficio
quando constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, §22, do CPP, o que
ora se passa a examinar.
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Quanto a possibilidade de revisao da condenagao, assim constou

no acordao atacado (fls. 29-32):

O pedido revisional sequer pode ser conhecido.

Com efeito, a revisao criminal foi concebida pelo legislador
patrio como mecanismo destinado a desconstituir julgados
em hipoteses de evidente erro judiciario em tese albergadas
pelo rol taxativo insculpido no artigo 621 do Codigo de
Processo Penal, coroldario da seguranca juridica e da
estabilidade da coisa julgada.

Embora ha muito se observe o uso inadequado da via
revisional, este Relator abarcava o entendimento quanto a
p0381b111dade excepcional de conhecimento dos petitorios, em
atencdo ao principio da ampla defesa.

Todavia, nos ultimos tempos, tem-se constatado aumento
51gn1ﬁcatlvo no ajuizamento de agoes revisionais, numa clara
aventura juridica e num verdadeiro emprego abusivo da
medida impugnativa, sistematicamente utilizada com o intuito
de reavivar matérias ja debatidas na sentenca ou em sede
recursal (como se segunda apelacao fosse) ou, ainda, para
suscitar enfrentamento de novos entendimentos ou “teses”
jurisprudenciais sobre determinados assuntos, o que,
certamente, nao pode ser admitido.

Basta notar que os precedentes invocados pelas Defesas,
no mais das vezes, nao detém forca vinculante, refletindo
apenas as constantes mudancas de posicionamentos dos
Tribunais Superiores, resultado de natural renovacao dos
Colegiados e do dinamismo préprio do Direito, algo que,
obviamente, nao pode ser sopesado para perpetuar o
reexame de sentencas condenatdrias, em prejuizo, inclusive,
da eficacia e Celerldade da prestagao jurisdicional diante de
demandas e recursos “novos”, em detrimento da seguranga
juridica insita a coisa julgada.

Por isso é que, revendo o posicionamento anterior, passa o
Relator a conhecer apenas dos pedidos revisionais que, de
modo claro, permitam identificar as situagbes realmente
previstas na Lei Processual Penal como uUnicas capazes de
Justificar excepcional analise do pedido de rescisdo do titulo
condenatoério definitivo, algo evidentemente nao verificado na
hipdtese.

A pI‘OpOSltO naQ_SLapmsgntm.l_qualquﬂmegao_

rova nov lterar
primeir nd r n ndo- D f
xativamen lin n rti 21 ligo de
Processo Penal.

[...]

De resto, extrai-se do v. Acérdao condenatorio que a
ian reincidénci ifi r nheci n
rm rti 29 i Penal mbém

~ . * ~ o o ~

serve para buscar a alteracao da pena, mormente

porque a dosimetria decorre de entendimento
particular e subjetivo, tal como se verifica em questoes
de divergéncia jurisprudencial.

[...]

Documento eletrénico VDA57548614 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 10/06/2026 23:39:30
Codigo de Controle do Documento: 334¢3520-b963-4962-9090-82c82525282¢



Para concluir, assevere-se que a alusao MLM
dubio pro reo nao se aplica a agao revisional, onde eventual
duvida resolve-se em prol da sociedade ou, mais
especificamente, da coisa julgada.

A vista do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO DO
PEDIDO REVISIONAL.

Como visto, o Tribunal de OI‘I%Jem julgou 1mprocedente a revisao
riminal r entender iliz r

redi ir a matéri m fi m Novo r r laca
D form yrddo im n 3 em consonanci m
entendimento consolidado d r na revisa
riminal n iliz Mo Nnov laca m vi mer
reexam f rov ndo nao verifi r

revi no ar 21 PP
[...]

De mais a mals fensiv lamari
ampla incursao no age Q pr Qbatgrlg 0 que nao se revela

compativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus.

Conforme assentado na decisdo agravada, o Tribunal de
origem nédo conheceu da revisdo criminal por auséncia dos pressupostos do
art. 621 do CPP, destacando que ndo se trata de segunda apelacgado e que nao
houve prova nova ou contrariedade frontal a evidéncia dos autos.

Dessa forma, o acdordao impetrado estd em consonancia com o
entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica, de que nao cabe
revisao criminal quando utilizada como nova apelagao, com vistas ao mero
reexame de fatos e provas, quando nao verificados os pressupostos previstos
no art. 621 do CPP. Nesse sentido: HC 526904/SP. Relator(a) Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 4/5/2021, DJe 10/5/2021.

Assim, de fato, revela-se inviavel a pretensdo defensiva, uma vez
que ausente contrariedade a lei ou a prova dos autos, bem como a
apresentacao de elementos novos que infirmem a condena(;ao ja transitada
em julgado, ndo se configurando, portanto, as hipoteses previstas no art.
621 do Cdodigo de Processo Penal.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
CRIMINAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. CONSENTIMENTO DA
VITIMA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que
inadmitiu recurso especial manejado contra acérdao do Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que ndo conheceu de
revisao criminal em condenacao por estupro de vulneravel.

2. O recorrente foi condenado a 13 anos e 4 meses de reclusao,
em regime inicial fechado, por infracao ao art. 217-A, caput, do
Cédigo Penal, relteradamente na forma do art. 71, caput, do
mesmo d1ploma legal.

3. A revisao criminal foi pleiteada com base no art. 621, inciso I,
do Cddigo de Processo Penal, sob a alegacdo de que o recorrente
mantinha relacionamento estdvel com a vitima, o que
caracterizaria a atipicidade do fato.

4. O acordao recorrido fundamentou-se na Sumula 593 do ST],
que estabelece a irrelevancia do consentimento da vitima no crime
de estupro de vulneravel, e considerou que a revisao criminal néo
se presta ao reexame de provas ja avaliadas.

II. Questao em discussao

5. A questao em discussao consiste em saber se a existéncia de
relacionamento estavel entre o recorrente e a vitima afasta a
tipicidade do crime de estupro de vulneravel, considerando a
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greslevancia do consentimento da vitima conforme a Stumula 593
o STJ

6. Outra questdo € se a revisdo criminal pode ser utilizada para
reexaminar provas ja apreciadas nas instancias ordinarias, sem a
apresentacdo de novos elementos probatorios.

II1. Razoes de decidir

7. A decisao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul foi mantida, pois a condenacdo do recorrente esta amparada
em amplo acervo probatorio, em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ.

8. A revisao criminal nao é cabivel para reabrir discussao
sobre provas ja analisadas, sem a apresentacao de
elementos substancialmente novos ou contrariedade ao
texto expresso da lei penal.

9. A aplicagao da Sumula 593 do STJ foi considerada correta,
pois o consentimento da vitima ou a existéncia de relacionamento
amoroso nao afastam a tipicidade do crime de estupro de
vulneravel.

IV. Dispositivo e tese

10. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. O consentimento da vitima ou a
existéncia de relacionamento amoroso nao afastam a tipicidade do
crime de estupro de vulneravel. 2. A revisao criminal nao se presta
ao reexame de provas ja avaliadas, sem a apresentacdo de novos
elemf:ntos probatoérios ou contrariedade ao texto expresso da lei
penal”

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 217-A; Codigo
de Processo Penal, art. 621.Jurisprudéncia relevante citada: ST],
Stmula n. 593.

(AREsp n. 2.834.705/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de
26/3/2025; grifos).

DIREITO PROCESSUAI, PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS DO ART. 621 O CPP. REAPRECIACAO DAS
PROVAS = DOS AUTOS. UTILIZACAO COMO SEGUNDA
APELACAO. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
AUTONOMIA DE CRIMES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu de habeas corpus, no qual se buscava a revisao criminal
de condenacéo por trafico de drogas e posse de artefato explosivo,
com fundamento no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.

2. O requerente foi condenado em primeiro grau pela pratica
dos crimes previstos nos artigos 33, caput, da Lei n® 11.343/06 e
16, paragrafo unico, da Lei n° 10. 826/03, na forma do artigo 69 do
Codlgo Penal, a pena de 10 anos e 6 meses de reclusdao, em regime
fechado, além de 565 dias-multa. A sentenca foi mantida em sede
de apela(;ao pela Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justiga,
com transito em julgado em 09/07/2008.

3. A revisao criminal foi julgada improcedente pela Corte de
origem, que entendeu nao estarem presentes as hipoteses do
artigo 621 do Codigo de Processo Penal, considerando que néao
houve contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia
dos autos, nem foram apresentadas novas provas capazes de
modificar a decisao transitada em julgado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se a revisao
criminal pode ser admitida para revalorar fatos incontroversos e
modificar a decisao transitada em julgado.

III. RAZOES DE DECIDIR
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5. A revisao criminal, conforme o artigo 621 do Codigo de
Processo Penal, é admltlda apenas em hipoteses taxativas,
como contrariedade a lei ou as provas dos autos,
condenacao fundamentada em prova falsa ou surgimento de
novos fatos que modifiquem a situacao para inocéncia ou
reducao de pena.

6. A revisao criminal nao se presta ao reexame de
questoes faticas e probatdrias ja analisadas e refutadas nas
instancias ordinarias, nem constitui uma terceira instancia
para reexame genérico do julgamento da apelacao.

7. A autonomia das condutas de trafico de drogas e posse de
artefato explosivo foi reconhecida, nao havendo prova nova que
desconstitua a coisa julgada ou que demonstre nexo funcional
entre os delitos.

8. A dosimetria da pena é um juizo discricionario técnico do
magistrado, que pode adotar fragoes superiores a 1/6, desde que
fundamentadas e proporcionais as peculiaridades do caso
concreto.

Nao se verificou manifesta ilegalidade ou flagrante
desproporcionalidade apta a justificar a revisao na via estreita.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A revisao criminal ndo se presta ao reexame de questoes
faticas e probatérias ja analisadas e refutadas nas instancias
ordinarias. 2. A revisao criminal somente se justifica nas hipdteses
taxativas do artigo 621 do Codigo de Processo Penal. 3. A
dosimetria da pena constitui juizo discricionario técnico do
magistrado, admitindo fragdes superiores a 1/6 quando
fundamentadas e proporcionais as peculiaridades do caso
concreto. 4. A autonomia entre os crimes de trafico de drogas e
posse de artefato explosivo deve ser mantida na auséncia de prova
nova que desconstitua a coisa julgada.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 621; Lei n® 11.343/06, art. 33; Lei n® 10.826/03, art.
16, paragrafo unico; CP, art. 69.

Jurlsprudenc1a relevante citada: ST], AgRg no HC 903.418/SC,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 16.10.2024;
ST], AgRg nos EDcl no AREsp 2.405.920/SP, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11.06.2024.

(AgRg no HC n. 1.045.848/R]J, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quifnta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025;
grifos).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.066.418 / SP

Numero Registro: 2026/0004945-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00086417020178260037 20075581820258260000 86417020178260037

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO
IMPETRANTE : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI
ADVOGADO : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : EDCARLOS MONTEIRO MENDES VELOSO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDCARLOS MONTEIRO MENDES VELOSO (PRESO)
ADVOGADO : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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