SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3144535 - SP (2026/0004577-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : SOPHUS TECNOLOGIA LTDA
OUTRO NOME : SICL
AGRAVANTE : FCO
AGRAVANTE : MRA
ADVOGADOS : RAFAEL VEGA POSSEBON DA SILVA - SP246523
LUCA PRIOLLI SALVONI - SP216216
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. INDISPONIBILIDADE DE BENS.
DECISAO INTERLOCUTORIA DE NATUREZA PRECARIA. SUMULA N.
735/STF. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO QUANTO AOS ARTS. 185 DO CTN E 178,
INCISO II, DO CC. SUMULA N. 211/ST]. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL QUANTO AOS ARTS. 300, 489 E 1.022 DO
CPC E AOS ARTS. 3° INCISOS I E 1II, E 4° § 1°, DA LEI N. 8.397/1992.
SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. O recurso especial, ao alegar violagao dos arts. 489, § 1°, III, IV e VI, e
1.022, paragrafo unico, II, do Codigo de Processo Civil, ndo especificou os pontos
concretos de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material, nem sua relevancia
para o desate da controvérsia. Incidéncia da Stimula n. 284/STF: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a
exata compreensao da controvérsia.”

2. Igualmente deficiente a fundamentagdo quanto a suposta afronta ao
art. 300 do Codigo de Processo Civil e aos arts. 3° incisos [ e II, e 4°, § 1°, da Lei n.
8.397/1992, por auséncia de desenvolvimento de tese juridica especifica. Aplicacdo
da Stimula n. 284/STF.

3. Ausente o necessario prequestionamento das teses relativas aos arts. 185
do Coédigo Tributario Nacional e 178, inciso II, do Codigo Civil, ndo obstante a
oposicdo de embargos de declaragdo. Incidéncia da Sumula n. 211/STIJ:
“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.”

4. E incabivel o recurso especial para reexaminar decisdo que versa sobre
tutela provisoria, por se tratar de pronunciamento precario e mutavel, aplicado por
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analogia o entendimento da Stimula n. 735/STF: “Ndo cabe recurso extraordinario
contra acordao que defere medida liminar.”

5. A alteragdo do entendimento quanto aos requisitos da medida cautelar
fiscal demandaria revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que
encontra 6bice na Stimula n. 7/STJ: “A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.”

6. A existéncia de Obices processuais ao conhecimento pela alinea a
prejudica a analise do dissidio jurisprudencial pela alinea ¢, conforme jurisprudéncia
desta Corte Superior.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : STL
OUTRO NOME : SICL
AGRAVANTE : FCO
AGRAVANTE : MRA
ADVOGADOS :  RAFAEL VEGA POSSEBON DA SILVA - SP246523
LUCA PRIOLLI SALVONI - SP216216
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. INDISPONIBILIDADE DE BENS.
DECISAO INTERLOCUTORIA DE NATUREZA PRECARIA. SUMULA N.
735/STF. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO QUANTO AOS ARTS. 185 DO CTN E 178,
INCISO 1I, DO CC. SUMULA N. 211/ST]. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL QUANTO AOS ARTS. 300, 489 E 1.022 DO
CPC E AOS ARTS. 3° INCISOS I E 1I, E 4° § 1°, DA LEI N. 8.397/1992.
SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. O recurso especial, ao alegar violacdo dos arts. 489, § 1° III, IV e VI, e
1.022, paragrafo unico, II, do Cédigo de Processo Civil, ndo especificou os pontos
concretos de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material, nem sua relevancia
para o desate da controvérsia. Incidéncia da Sumula n. 284/STF: “E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensao da controvérsia.”

2. Igualmente deficiente a fundamentagdo quanto a suposta afronta ao art.
300 do Coédigo de Processo Civil e aos arts. 3°, incisos I e 11, e 4°, § 1°, da Lei n.
8.397/1992, por auséncia de desenvolvimento de tese juridica especifica. Aplicagdao
da Sumula n. 284/STF.

3. Ausente o necessario prequestionamento das teses relativas aos arts. 185
do Coédigo Tributario Nacional e 178, inciso II, do Cédigo Civil, ndo obstante a
oposicdo de embargos de declaragdo. Incidéncia da Sumula n. 211/STI:
“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.”

4. E incabivel o recurso especial para reexaminar decisio que versa sobre
tutela provisoria, por se tratar de pronunciamento precario e mutavel, aplicado por
analogia o entendimento da Stimula n. 735/STF: “Nao cabe recurso extraordinario
contra acordao que defere medida liminar.”

5. A alteragdo do entendimento quanto aos requisitos da medida cautelar
fiscal demandaria revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que
encontra dbice na Sumula n. 7/STJ: “A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.”
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6. A existéncia de oObices processuais ao conhecimento pela alinea a
prejudica a analise do dissidio jurisprudencial pela alinea c, conforme jurisprudéncia
desta Corte Superior.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por S. T. L., F. C. O. e M. R. A. contra a decisao
do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO que inadmitiu o recurso
especial dirigido contra acordao prolatado no julgamento do agravo interno no Agravo de
Instrumento n. 5006969-18.2023.4.03.0000.

Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pelos ora agravantes,
objetivando afastar a indisponibilidade de bens decretada em medida cautelar fiscal
ajuizada pela Fazenda Nacional em 13/05/2021 contra S. T. L. e seus socios, visando a
indisponibilidade de bens, inclusive de terceiros, para garantia de créditos tributarios
discutidos nos  Processos  Administrativos n.  13888.723550/2011-75 e
13888.723108/2012-20 (fls. 1-235).

A Desembargadora relatora do feito na origem, por decisdo singular, nao
conheceu do agravo de instrumento, o que ensejou a interposi¢do de agravo interno (fls.
5257-5260). A Corte a quo, por unanimidade de votos dos integrantes de sua 6* Turma,
deu provimento ao agravo interno e negou provimento ao agravo de instrumento, em

acordao cuja ementa € a seguir transcrita (fls. 5342-5343):

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO - PROCEDIMENTO FISCAL — APURACAO DE
IRREGULARIDADES — INDICIOS DE FRAUDE - ACAO CAUTELAR —

INDISPONIBILIDADE DE BENS — POSSIBILIDADE.

I. CASO EM EXAME

1- Agravo interno em face de decisdo que ndao conheceu do agravo de
instrumento.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

2- Auséncia de requisitos para a agdo cautelar e para decretagdo de
indisponibilidade de bens da parte agravante.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3- Rejeitado o pedido de tutela antecipada incidental, posto que deve ser
deduzido perante 0 MM. Juizo a quo, do qual partiu a ordem de indisponibilidade do
referido bem.

4- A decisao do MM. Juizo a quo, que deferiu parcialmente a
indisponibilidade dos bens dos requeridos, abordou o cabimento da agdo cautelar e
foi justamente esta analise que o permitiu concluir pela possibilidade de decretar a
indisponibilidade de parte dos bens discutidos pela Unido.7- Nao se identifica
irregularidade na exclusdo do creditamento do ICMS. Precedentes recentes desta
Corte Regional.

5- Admite-se, excepcionalmente, o ajuizamento de medida cautelar fiscal
mesmo enquanto ndo constituido o crédito tributdrio, nas hipdteses do artigo 2°,
inciso V, alinea b e inciso VII da Lei Federal 8.397/1992, referentes a situagdes de
dilapidagao patrimonial pelo devedor.
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6- A teor de orientacdo do Superior Tribunal de Justica, a constitui¢dao
definitiva do crédito ¢ necessaria para a configuragdo do cabimento da cautelar
fiscal, exceto se provada dilapidagao patrimonial

7 - A acdo fiscal iniciou-se em 27/01/2011 com o Termo de Inicio de
Fiscalizacdo, para dividas referentes a 01/2007 a 12/2008, quando o contribuinte
recebeu o Termo de Inicio de Acao Fiscal com a relacdo dos documentos a serem
apresentados. Em setembro/2012 foram interpostos recursos voluntarios pela parte
requerida.

8- Na diccdo do §2° do artigo 4° da Lei 8.397/1992, § 2° a
indisponibilidade patrimonial podera ser estendida em relagao aos bens adquiridos a
qualquer titulo do requerido ou daqueles que estejam ou tenham estado na fun¢do de
administrador (§ 1°), desde que seja capaz de frustrar a pretensdo da Fazenda
Publica.

9- A fraude a execucdo na seara tributaria ¢ de natureza objetiva, e se
configura quando de operagdo de venda na constancia de inscri¢do tributaria. E nesse
sentido a orientacdo de ambas as Turmas de Tributario do Superior Tribunal de
Justica.

10 - Os bens de propriedade da parte requerida quando da constituicdo do
crédito tributario (ainda que ndo definitivamente, na hipotese de fraude) sdo
passiveis de indisponibilidade, mesmo que transferidos a terceiros.

11 - Questdes a respeito de superveniente inviabilidade de indisponibilidade
de alguns bens mdveis (veiculos) devem ser pontualmente discutidas perante o MM.
Juizo a quo.

12 - No tocante aos bens imoveis, cabe consignar que a decisao agravada do
MM. Juizo a quo ndo adentra em andlise sobre existéncia de bem de familia. Da
mesma forma, a alegacdo de que equivocadamente constou o nome do agravante
Miguel nas matriculas de iméveis n. 62.976 e 63.048, transferidos a Sra. Silvana
Simoni (entdo sua esposa) por seu pai, Sr. Raul Simoni, também ¢ matéria
naoanalisada pelo MM. Juizo a quo, na decisao.

13 - Desse modo, € caso dar provimento ao agravo interno para reconsiderar
a decisao que ndo conheceu do agravo de instrumento, mas, no mérito, negar
provimento ao agravo de instrumento.

IV. DISPOSITIVO

14- Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo INTERNO e NEGO
PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Os embargos de declaragdo opostos ao aresto supra (fls. 5427-5445) foram

rejeitados, em acorddo cuja ementa transcrevo (fls. 5504-5505):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ERRO MATERIAL CORRIGIDO DE OFICIO. CARATER INFRINGENTE
QUANTO AO MERITO. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME.

1. Embargos de declaragdo interpostos contra v. Acordao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. Aponta-se omissdo e contradicdo na andlise do caso concreto,
prequestionando-se a matéria.

III. RAZAO DE DECIDIR.

3. Nos termos do artigo 1.022, incisos I ao III, do Cdédigo de Processo Civil
de 2015, cabem embargos de declaragdo para sanar obscuridade ou contradi¢do,
omissao de ponto ou questdao sobre o qual deveria se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento, bem como quando existir erro material.

4. Ha que corrigir, de oficio, erro material constante da ementa do acordao
embargado, tendo em vista que, no “item 4 das razdes de decidir”, ha trecho que nao
se relaciona ao caso sub judice, devendo apenas constar o excerto in verbis: “4- A
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decisdao do MM. Juizo a quo, que deferiu parcialmente a indisponibilidade dos bens
dos requeridos, abordou o cabimento da agdo cautelar e foi justamente esta andlise
que o permitiu concluir pela possibilidade de decretar a indisponibilidade de parte
dos bens discutidos pela Unido.”

5. Nitido carater infringente do recurso, buscando a substituicao da decisdo
por outra que atenda a interpretacdo conveniente ao recorrente, 0 que nao se pode
admitir.

6. Os embargos declaratorios opostos com objetivo de prequestionamento
ndo podem ser acolhidos se ausente omissao, contradi¢ao ou obscuridade no julgado
embargado.

IV. DISPOSITIVO E TESE.

7. Ante o exposto, corrijo de oficio o erro material e REJEITO os embargos
de declaragao.

8. Tese de julgamento: inviabilidade da rediscussao da matéria em embargos
de declaragdo. Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 535.

Nas razdes do recurso especial (fls. 5508-5526), interposto com base no art.
105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, a parte recorrente sustenta violagao
dos seguintes dispositivos legais, além da existéncia de dissidio jurisprudencial: (i) Arts.
300; 489, § 1°, incisos III, IV e VI, e 1.022, paragrafo unico, inciso II, do Codigo de
Processo Civil; 3°, incisos I e II, e 4°, § 1°, da Lei n. 8.397/1992; (ii) Art. 185 do Codigo
Tributario Nacional — por indevida aplicagdo da presuncao de fraude a execugao tributéria
sem o requisito objetivo da inscricdo em divida ativa; (ii1) art. 178, inciso II, do Codigo
Civil — por afastar o prazo decadencial de quatro anos aplicavel a hipotese de fraude
contra credores, quando nao caracterizada fraude a execucao;

Regularmente intimada, a parte recorrida apresentou contrarrazdes ao recurso
especial (fls. 5530-5542).

A Corte de origem ndao admitiu o recurso especial (fls. 5543-5546), por
considerar que: (i) ndo cabe recurso especial contra acorddao que versa sobre concessao de
liminar, aplicando por analogia a Simula n. 735 do STF; (ii) a revisdo dos requisitos da
medida liminar exigiria reexame de matéria fatica, incidindo a Sumula n. 7 do STJ; (ii1)
fica prejudicada a andlise pela alinea ¢ quando j& afastada pela alinea a; e (iv) ndo ha
violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, porquanto o acorddo encontra-se suficientemente
fundamentado, nao se confundindo julgamento desfavordvel com negativa de prestagao
jurisdicional.

Nas razdes do agravo, a parte agravante alega que (fls. 5547-5566): (i) a
Stimula n. 735 do STF nao se aplica quando o recurso busca corrigir erro de direito na
aplicacdo de norma federal, sem discutir a conveniéncia da liminar; (ii) ndo incide a
Stimula n. 7 do STJ, pois a controvérsia ¢ exclusivamente juridica — inaplicabilidade do
art. 185 do CTN sem inscri¢ado em divida ativa e incidéncia do art. 178, inciso II, do
Codigo Civil; (iil) ha violagdo aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, por omissao do acordao
quanto ao tema central (inexisténcia de inscricdo em divida ativa e seus efeitos), além de

fundamentacao insuficiente; e (iv) persiste o cabimento pela alinea ¢, por divergéncia com
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o precedente repetitivo do STJ (REsp 1.141.990/PR) sobre o marco objetivo da fraude a
execucgao tributaria.
Contraminuta apresentada pela parte ora agravada as fls. 5570-5579.

E o relatorio.
VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

O apelo nobre ndo comporta conhecimento.

De inicio, constato que, ndo obstante o recurso especial alegue violagao dos
atrs. 489, § 1°, incisos III, IV e VI, e 1.022, paragrafo tnico, inciso II, do Cddigo de
Processo Civil, ndo especifica em quais os pontos do acérdao recorrido haveria omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro material, tampouco a relevancia da analise dessas
questdes para o caso concreto.

Portanto, o conhecimento desse capitulo recursal ¢ obstado pela falta de
delimitacdo da controvérsia, atraindo a aplicagdo da Stimula n. 284 do STF. Nesse
sentido, v.g.: Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.311.559/RS, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023; REsp n.
2.089.769/PB, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
19/9/2023, DJe de 21/9/2023.

Ademais, as razdes do recurso especial ndo desenvolveram tese para
demonstrar os motivos pelos quais teria ocorrido violacdo do art. 300, do Cddigo de
Processo Civil, bem como dos arts. 3°, incisos I e II, e 4°, § 1°, da Lei n. 8.397/1992, o
que evidencia, novamente, a auséncia de delimitagdo da controvérsia, com incidéncia da
Stumula n. 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdao da controvérsia"). Nesse sentido:
Aglnt no REsp n. 2.004.665/SC, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023; Aglnt no REsp n. 2.075.044/SP, relator Ministro
Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023.

No tocante a alegada violagdo dos arts. 185 do Codigo Tributario Nacional,
e 178, inciso II, do Coédigo Civil, verifico que o TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA

32 REGIAO dirimiu a controvérsia com base nos seguintes fundamentos (fls. 5347-5400):

[.]

De inicio, cumpre rejeitar o pedido de tutela antecipada incidental, posto
que deve ser deduzido perante o MM. Juizo do qual partiu a ordem a quo,
indisponibilidade do referido bem.

A decisdo ora recorrida assim dispos:
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[...]

Considero, entretanto, que a decisdo do MM. Juizo a quo, que
deferiu parcialmente a indisponibilidade dos bens dos requeridos, abordou o
cabimento da acdo cautelar e foi justamente esta analise que o permitiu concluir pela
possibilidade de decretar a indisponibilidade de parte dos bens discutidos pela Uniao.

Cabe transcrever a r. decisdo com destaques nos seguintes excertos:

[...]

Posteriormente, o feito foi chamado a ordem para alteracdo da decisao,
nestes termos:

[...]

Pois bem.

Do cabimento de acio cautelar

Dispoe a Lei n® 9.532/97:

[...]

a) Exigéncia de constituicdo definitiva do crédito para ajuizamento da
cautelar fiscal.

A Lei Federal n°. 8.397/92 assim determina:

[...]

A partir da leitura da legislacdo aplicavel, verifica-se que,
excepcionalmente, admite-se o ajuizamento de medida cautelar fiscal mesmo
enquanto ndo constituido o crédito tributdrio, nas hipéteses do artigo 2°, inciso V,
alinea “b” e inciso VII da Lei Federal n°. 8.397/92, referentes a situacdes de
dilapidagao patrimonial pelo devedor.

De fato, a teor de orientagdo do Superior Tribunal de Justiga, a constituicao
definitiva do crédito ¢ necessaria para a configuragdo do cabimento da cautelar
fiscal, exceto se provada dilapidacdo patrimonial:

[...]

Na hipotese, a cautelar fiscal foi ajuizada, em 13/05/2021, com fundamento
no artigo 2°, incisos V, alineas a e b, VI e IX da Lei n. 8.397/92 e, ao longo da
peticdo inicial, a Unido relata que as pessoas fisicas e juridicas arroladas foram
autuadas pela Receita Federal do Brasil por dividas de Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ —, Contribuic¢do Social sobre o Lucro Liquido — CSLL -, PIS/PASEP
e COFINS, sendo que “o crédito constituido era superior a R$ 2.000.000,00 (dois
milhdes de reais) e superior, também, a 30% (trinta por cento) do patrimdnio
conhecido de cada um deles”.

Os atos de fraude foram assim sintetizados pela requerente:

[...]

Em relagdo a dilapidagdo patrimonial, a requerente registra que, “em
04/05/2011, pouco mais de 3 (trés) meses apos o inicio do procedimento fiscal, a
empresa, ja considerando uma provavel autuacio, promoveu uma transferéncia
patrimonial, através de DOACAO DE IMOVEL (que era de sua propriedade e
sede da empresa), para filhos dos sdcios”, sendo que, apos a doacdo, o imovel foi
ALIENADO FIDUCIARIAMENTE a CAIXA ECONONICA FEDERAL, para
garantia de limite de crédito bancario no valor de R$ 450.000,00, concedido em
favor da propria S T L.

Acrescenta que “os soécios da empresa (M.R.A e F.C.0), os quais também
foram responsabilizados solidariamente pelos créditos tributdrios apurados no
procedimento fiscal acima mencionado, além de terem promovido um esvaziamento
patrimonial da empresa, também utilizaram o mesmo artificio em relagdo aos seus
respectivos patrimonios pessoais”, efetuando a transferéncia de veiculos e imoveis a
terceiros, apds o procedimento de arrolamento de bens.

Portanto, diante dos indicios de dilapidacdo de patrimonio, justifica-se
o deferimento da cautelar fiscal com fundamento no artigo 2° inciso V, alinea
“b” da Lei Federal n°. 8.397/92, antes mesmo da constituicido definitiva do
crédito nos estritos termos do artigo 1°, paragrafo unico, da Lei Federal n°.
8.397/92.
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Ressalte-se que, conforme consignou a Unido requerente, a soma dos
créditos tributarios ¢ superior a 30% do patrimonio conhecido de todos os
requeridos.

Tratando-se de crédito fiscal, a analise deve ser realizada a luz do
Cddigo Tributario Nacional, norma geral de Direito Tributario.

Nao ha previsao de prescricdo intercorrente administrativa no bojo do
Codigo Tributario Nacional. De outro lado, o artigo 151, inciso III, do Coddigo
Tributario Nacional, determina que a exigibilidade do crédito tributario é
suspensa pelas reclamacoes e pelos recursos, nos termos das leis reguladoras do
processo tributario administrativo.

Apreciando o dispositivo, o Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que o
“recurso administrativo suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, enquanto
perdurar o contencioso administrativo, nos termos do art. 151, III do CTN, desde o
langamento (efetuado concomitantemente com auto de infracdo), momento em que
nao se cogita do prazo decadencial, até seu julgamento ou a revisdo ex officio, sendo
certo que somente a partir da notificagdo do resultado do recurso ou da sua revisao,
tem inicio a contagem do prazo prescricional, afastando-se a incidéncia prescrigao
intercorrente em sede de processo administrativo fiscal, pela auséncia de previsdo
normativa especifica” (STJ, 1* Turma, REsp n. 1.113.959/RJ, j. 15/12/2009, DJe de
11/3/2010, rel. Min. LUIZ FUX).

No mesmo sentido:

[...]

No caso, consoante se verifica dos autos de origem, a acdo fiscal iniciou-se
em 27/01/2011 com o Termo de Inicio de Fiscalizacdao, para dividas referentes a
01/2007 a 12/2008 (ID 53494712 - p. 04, e ID 53494939, pp. 36/37 e 90, na origem).

De acordo com o documento “REPRESENTACAO FISCAL EXCLUSAO
DO SIMPLES FEDERAL/ SIMPLES NACIONAL”, “A fiscalizagdo, abrangendo o
periodo entre 01/01/2007 e 31/12/2008, teve inicio em 27/01/2011, quando o
contribuinte recebeu o Termo de Inicio de Acao Fiscal com a relacio dos
documentos a serem apresentados” (ID 53494911 [https://pjelg. trf3. jus. br/pje/
Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais. seam] — p. 2, na origem).

A Delegacia da Receita Federal lavrou auto de infragdo, culminando “com a
exclusdo da empresa do SIMPLES NACIONAL e a constituicdo de crédito de
contribui¢cdes previdencidrias e parafiscais, relativas ao periodo de 01/2007 a
12/2008 (PA n° 13888723108/2012-20), bem como de IRPJ, CSLL, PIS/PASEP e
COFINS (PA . n° 13888723550/2011-75)

De acordo com o ID 53495179 — p. 223, na origem, o contribuinte foi
cientificado em 31/07/2012 do auto de infracdo e termo de constatacdo fiscal,
constando ciéncia do auto de infragdo em 20/08/2012 (ID 53495185 — p. 149 e p.
195, na origem).

A ciéncia do TABD relativo a empresa S T L deu-se em 22/10/2012.

Os termos de sujeicdo passiva solidaria também contém data de ciéncia em
20/08/2012 (ID 53495179 — pp. 207/208 e 211/212, na origem).

O Socio F.C.O teve ciéncia do PAF 13888.723550/2011-75 em 28/10/2012
e do Termo de Arrolamento de Bens e Direitos — PA 13888.723684/2012-77, em
22/10/2012.

O socio M.R.A também teve ciéncia de Termo de Arrolamento de Bens com
ciéncia em 22/10/2012 (PA 13887.23751/2012-53).

Foram interpostos Recursos Voluntarios pela parte requerida em
setembro/2012 (ID 53495185 — p. 213, na origem), restando suspensa a exigibilidade
dos créditos tributarios, ndo havendo que se falar em ocorréncia prescricdo
intercorrente, nem em decadéncia, quando do ajuizamento da agao cautelar.

Da possibilidade de extensdo da indisponibilidade com fundamento no
§2° do artigo 4° da lei n. 8.397/92.

Na diccao do §2° do artigo 4° da Lei n. 8.397/92, § 2°, “A indisponibilidade
patrimonial poderd ser estendida em relacdo aos bens adquiridos a qualquer titulo
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do requerido ou daqueles que estejam ou tenham estado na funcao de administrador
(§ 1°), desde que seja capaz de frustrar a pretensdo da Fazenda Publica”.

Da alienacao sucessiva

A fraude a execugdo na seara tributaria ¢ de natureza objetiva, e se
configura quando de operacio de venda na constancia de inscrigio tributaria. E nesse
sentido a orientacdo de ambas as Turmas de Tributdrio do Superior Tribunal de
Justica:

[...]

Consigne-se que o arrolamento de bens ndo se confunde com o instituto da
indisponibilidade de bens. No entanto, os bens indicados no termo de arrolamento
eram necessarios para garantir pagamento da divida e, portanto, passiveis do decreto
de indisponibilidade.

Nesse passo, considera-se que os bens de propriedade da parte requerida
quando da constituicdo do crédito tributdrio (ainda que ndo definitivamente, na
hipotese de fraude) sdo passiveis de indisponibilidade, mesmo que transferidos a
terceiros.

Portanto, nesta sede de agravo de instrumento, o que se verifica ¢ que a
decisdo recorrida ndo comporta a reforma pretendida pela parte agravante.

Questodes a respeito de superveniente inviabilidade de indisponibilidade de
alguns bens moveis (veiculos) devem ser pontualmente discutidas perante o MM.
Juizo a quo.

No tocante aos bens imoveis, cabe consignar que a decisao agravada do
MM. Juizo a quo ndo adentra em analise sobre existéncia de bem de familia.

Da mesma forma, quanto a alegagdo de que equivocadamente constou o
nome do agravante M. nas matriculas de imoveis n° 62.976 e 63.048, transferidos a
Sra. S.S (entdo sua esposa) por seu pai, Sr. R.S, também ¢ matéria ndo analisada pelo
MM. Juizo a quo, na decisdo (ID 271887099 [https://pje2g. trf3. jus. br/pje/seam/
resource/rest/pje-legacy/documento/download/TRF3/2g/4995826/271887099] — pp.
58/70).

Apreciar tais questdes ¢ que importaria em supressdo de jurisdicao.

Cabe ressaltar, conforme a propria parte agravante acrescentou, que a Unido
Federal interpds agravo de instrumento da mesma decisdo (proc. n°
5032092-52.2022.4.03.0000), recorrendo quanto ao fato de que nao foi decretada a
indisponibilidade de todos os bens, conforme requerido na cautelar.

Desse modo, ¢ caso de reconsiderar a decisdao que ndo conheceu do agravo
de instrumento, dando provimento ao agravo interno, mas no mérito negar
provimento ao agravo de instrumento.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo interno ¢ NEGO
PROVIMENTO ao agravo de instrumento. [...] (grifos acrescidos)

Os embargos de declaragdo opostos ao aresto supra foram rejeitados, sem
acréscimos quanto aos seus fundamentos (fls. 5473-5488).

Nesse contexto, o Tribunal de origem, apesar da oposi¢cao de embargos de
declaragao (fls. 5427-5445), ndo apreciou a tese da inaplicabilidade do art. 185 do Codigo
Tributdrio Nacional na auséncia de inscricdio do crédito em divida ativa e, por
conseguinte, da incidéncia do art. 178, inciso II, do Cédigo Civil (decadéncia quadrienal e
necessidade de ag¢do propria para anulagdo dos negdcios), motivo pelo qual estd ausente o
necessario prequestionamento, nos termos da Stimula n. 211 do STJ (“Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios,

nao foi apreciada pelo Tribunal a quo™).
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E, no caso, a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil se
apresentou genérica, o que atrai a incidéncia da Simula n. 284 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo nao permitir a exata
compreensdo da controvérsia"). Assim, fica inviabilizada a verificacio da alegada
omissdo acerca da questdo, cuja constatacdo ¢ necessaria, inclusive, para a eventual
configuracdo do prequestionamento ficto de matéria estritamente juridica, nos termos do
art. 1.025 do Estatuto Processual. Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.624.032/PR, relator
Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de
11/12/2023.Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.259.029/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.

Nao bastasse, mostra-se evidente que a pretensdo dos recorrentes ¢ rever
entendimento judicial que decidiu pelo acerto da decisdo de primeira instancia que deferiu
a medida cautelar de indisponibilidade de bens, o que ¢ vedado na via do recurso especial,
porquanto atrai, por analogia, o 6bice da Simula n. 735 do STF, segundo a qual "ndo cabe
recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar".

Sabe-se que esta Corte admite mitigagdo do referido oObice quando
demonstrada ofensa direta a lei federal que disciplina a medida provisoéria, prescindindo-
se da interpretacdo de normas atinentes ao mérito da causa. Na espécie, tal exceg¢do ndo se
verifica, pois a controvérsia recursal confunde-se com o proprio mérito, conforme as

palavras da propria parte recorrente:

[...]

46. Nao comprovada a fraude a execucdo, que requer necessariamente a
inscrigdo em divida ativa — conforme expressa disposi¢cao do art. 185 do CTN —, fala-
se apenas em eventual fraude a credores nos termos do art. 158 do Cddigo Civil e,
portanto, merece reparos o v. acordao quando afirma ser inaplicavel ao caso o art.
178, 11, do Codigo Civil. (fl. 5520)

51. Assim, o cerne da questao aqui presente € relativo a aplicagao ou ndo do
art. 178, 11, do Codigo Civil, vez que o v. Acordio entendeu ser o caso de aplicagao
do art. 185 do CTN, e os Recorrentes defendem ndo ser o caso de uma fraude a
execucao, mas, no maximo, uma fraude contra credores, diante da inexisténcia do
requisito objetivo necessario para sua configuragado. (fl. 5523)

[.]

E que as medidas de urgéncia, sejam cautelares ou antecipatorias, sdo
decididas com base em cogni¢do sumadria. Por ndo constituirem pronunciamento
definitivo sobre o direito discutido, permanecem passiveis de alteracdo a qualquer
momento, devendo ser confirmadas ou afastadas na sentenga. Nesse contexto, mostra-se
incabivel o recurso especial.

Com idéntica orientagao:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MEDIDA CAUTELAR FISCAL. INDISPONIBILIDADE DE BENS. CREDITOS
TRIBUTARIOS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. OBICES A
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ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento com pedido de tutela de
urgéncia interposto contra decisdo que deferiu liminar, para tornar indisponiveis
todos os bens dos requeridos, em Medida Cautelar Fiscal proposta pela Unido
Federal. No Tribunal a quo, o recurso foi provido para afastar o bloqueio das contas
bancérias de titularidade do agravante e dos semoventes de sua propriedade. O valor
da causa foi fixado em R§ 10.000,00 (dez mil reais).

IT - Apds interposi¢do de agravo em recurso especial, vieram os autos ao
Superior Tribunal de Justica. Nao se deve conhecer do recurso especial.

II - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que ndo ¢
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipacao de tutela, haja vista a natureza precaria da decisdo, a teor do que dispde
a Stmula n.° 735 do STF.

IV - Outrossim, a pretensao de alterar o entendimento a que chegou o
Tribunal de origem quanto ao preenchimentos dos requisitos de concessdo da tutela
de urgéncia, demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatéria, inviavel em
sede de recurso especial por esbarrar no 6ébice da Simula n. 7/STJ

IV - Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial nao
conhecido.

(AREsp n. 3.073.570/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026.)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. MEDIDA
CAUTELAR FISCAL. LIMINAR DEFERIDA. BLOQUEIO DE BENS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
DECISAO DE NATUREZA PRECARIA. SUMULA N. 735 DO STF. DECISAO
POSTERIOR DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, AO ANALISAR
CIRCUNSTANCIAS  FATICAS MAIS RECENTES, MANTEVE O
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LIBERACAO DE BENS. DISSIDIO
PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O acordao proferido pelo Tribunal de origem ndo possui as omissdes
suscitadas pela parte recorrente, mas apresentou, concretamente, os fundamentos que
justificaram a sua conclusao. Como ¢ cedigo, o Julgador ndo estd obrigado a rebater,
individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes, sendo suficiente que
demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu convencimento.

2. A pretensdo do recorrente ¢ rever entendimento judicial que decidiu pelo
acerto da decisdo de primeira instancia que deferiu o pedido liminar, o que ¢ vedado
na via do recurso especial, conforme reda¢ao da Stimula n. 735 do STF, segundo a
qual "ndo cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar".

3. "As tutelas provisorias de natureza cautelar ou antecipatoria sao
conferidas em cognicdo sumaria. E, por ndo representarem pronunciamento
definitivo a respeito do direito reclamado na demanda, sdo medidas suscetiveis de
modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmadas ou revogadas pela sentenca
final [...] Em razdo da natureza instavel de decisdo desse jaez, incide, por analogia, o
entendimento segundo o qual 'ndo cabe recurso extraordindrio contra acoérdao que
defere medida liminar' (Enunciado n. 735 da Stimula do STF)" (AgInt no AREsp n.
1.860.608/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
29/11/2021, DJe de 1/12/2021).

4. Outrossim, ha decisao posterior proferida pela Corte regional que, apos a
analise de circunstancias faticas mais atuais da causa, negou o pedido de liberagdo
dos ativos financeiros, mantendo, assim, a decisdo que deferiu o pedido liminar.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a existéncia de Obice
processual, impedindo o conhecimento de questdo suscitada com base na alinea a do
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permissivo constitucional, prejudica a analise da alegada divergéncia jurisprudencial
acerca do mesmo tema.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.
(REsp n. 2.211.814/SC, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda
Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de 26/11/2025.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA DE NATUREZA ANTECIPADA. SUMULA N.
735/STF, APLICADA POR ANALOGIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. INSURGENCIA PARCIALMENTE CONHECIDA. VIOLACAO
DOS ARTS. 489, § 1°, IV, E 1.022, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
DESNECESSIDADE DE APRECIACAO DE TODOS OS ARGUMENTOS
APRESENTADOS NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. MERO INCONFORMISMO
COM O RESULTADO CONTRARIO AOS INTERESSES DA PARTE. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E entendimento cristalizado na Stmula n° 735 do Supremo Tribunal
Federal: "ndo cabe recurso extraordindrio contra acordao que defere medida
liminar". O enunciado sumular ¢ aplicado por analogia ao presente caso, haja vista
que esta Corte de Justiga, via de regra, ndo analisa recurso especial interposto contra
decisdo interlocutéria que tenha deliberado sobre tutela provisoria de urgéncia.

2. Segundo a orientagao cristalizada na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. E
consabido que o recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, por ndo ser funcdo do
Tribunal da Cidadania atuar como uma terceira instancia na analise dos fatos e das
provas.

3. Para se modificar a decisdo sobre a tutela proviséria de urgéncia de
natureza antecipada concedida em agao civil ptblica, que ordenou as concessionarias
de servicos publicos de energia elétrica e telecomunicagdes a manutengdo de fios
aglomerados, fios soltos e fios em desuso de postes, seria necessario examinar os
fatos e as provas constantes dos autos.

4. A mera insatisfacdo com o contetdo da decisdo proferida ndo enseja a
nulidade do julgamento dos embargos de declaracao. O fato de o Tribunal haver
decidido o recurso de forma diversa da defendida pela parte recorrente nao configura
omissao ou auséncia de fundamentacdo. Isso porque "ndo ¢ o oOrgao julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da
tese que apresentam. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes
relevantes e imprescindiveis a sua resolugdao" (Aglnt no AREsp n. 1.570.205/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de
19/4/2024).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.644.926/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Segunda Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de 26/11/2025.)

Além disso, o simples exame do acorddo recorrido demonstra que a Corte a
quo decidiu pela manutencdo medida cautelar de indisponibilidade de bens com base no
acervo fatico-probatério dos autos, notadamente quanto aos atos tidos por fraudulentos.
Destaca-se: "[p]ortanto, diante dos indicios de dilapida¢do de patrimodnio, justifica-se o
deferimento da cautelar fiscal com fundamento no artigo 2°, inciso V, alinea “b” da Lei
Federal n. 8.397/92, antes mesmo da constitui¢cao definitiva do crédito nos estritos termos
do art. 1°, paragrafo tinico, da Lei Federal n. 8.397/92" (fls. 5364-5368).
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Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcancar conclusao diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Simula n.
7 do STJ (A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO.
GRAVAME. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N 7 DA SUMULA DO
STJ . DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de embargos de terceiro, objetivando liberar imoveis,
do gravame promovido em medida cautelar fiscal. Na sentenca o pedido foi julgado
improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi reformada para anular a sentenga,
determinando o retorno dos autos ao Juizo de origem, para que seja oportunizada a
prova da reserva de bens suficientes a garantir os créditos em cobranga ao tempo das
alienagdes em objeto, entabuladas em 15 de abril de 2006, e ndo ao tempo do
ajuizamento da medida cautelar fiscal, em 27 de agosto de 2012, originadora dos
gravames, uma vez que aglutinadora de uma realidade fiscal incompativel com o
preceito estabelecido no art. 185, caput e pardgrafo unico, do Coédigo Tributario
Nacional.

IT - No julgamento do Tema Repetitivo n. 290, o Superior Tribunal de
Justica fixou a seguinte tese: "Se o ato translativo foi praticado a partir de
09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005, basta a
efetivagdo da inscri¢do em divida ativa para a configurag@o da figura da fraude."

IIl - Na linha do que constou no acdérdao do precedente afetado ao
julgamento, a presuncdo de fraude constante do caput do art. 185 do CTN tem
carater absoluto e independe da prova da ma-fé do devedor ou do terceiro adquirente.
Nesse sentido, se o caput do art. 185 estabelece presungdo em favor da Fazenda
Nacional quanto a ocorréncia de fraude, presentes os requisitos do caput, o
enquadramento da situagdo fatica a hipotese excepcional prevista no paragrafo unico
- reserva de bens suficientes ao total pagamento da divida - depende de prova a ser
produzida pelo devedor ou pelo terceiro interessado.

IV - Em outras palavras, cabe ao executado ou ao terceiro interessado o
onus da prova quanto a existéncia de reserva, pelo devedor, de bens ou rendas
suficientes ao total pagamento da divida inscrita. A Segunda Turma do STJ ja se
manifestou nessa exata linha de entendimento: AgRg no REsp n. 1.459.823/PE,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/3/2015, DJe de
6/4/2015.

V - Vé-se, pois, que, do acervo probatorio constante dos autos, o Tribunal
de origem concluiu que havia patriménio suficiente para saldar o débito inscrito em
divida ativa, afastando, pois, a ocorréncia de fraude a execugao.

VI - Dessa forma, para rever tal posi¢ao e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos elementos
fatico-probatorios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na
hipotese a Simula n. 7/STJ.

VII - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.189.106/PE, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 27/10/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVIDA ATIVA. MEDIDA
CAUTELAR FISCAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO
STJ. ENUNCIADO N. 735 DA SUMULA DO STF.
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I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que
determinou a decretacdo de indisponibilidade de bens. No Tribunal a quo, foi
negando provimento ao agravo.

IT - Sobre a alegada ofensa ao art. 142 do CTN, o dispositivo ndo se
apresentou como questdo enfrentada, em termos de "causas decididas", conceito
previsto do art. 105, III, da Constituicdo Federal, porque ndo foi abordado pelo
Tribunal de origem. Incide, de qualquer sorte, o Enunciado Sumular n. 211/STJ, que
dispoe que ¢ "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo". Assim,
"se a questdo levantada nao foi discutida pelo Tribunal de origem e nao verificada,
nesta Corte, a existéncia de erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade, ndo ha falar
em prequestionamento ficto da matéria, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015,
incidindo na espécie a Sumula n° 211/STJ." (AgInt no AREsp n. 1.557.994/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 15/5/2020). A
proposito: Aglnt no AREsp n. 1545423/GO, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, DJe 19/12/2019; AgInt no AREsp n. 1.711.642/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe 4/12/2020; AgInt no REsp n. 1.838.034/PB, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 2/12/2020.

III - E firme a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justia
acerca da impossibilidade de rever, em recurso especial, os fundamentos de
existéncia ou ndo dos requisitos suficientes para a concessao de medida urgente, em
razao do dbice do enunciado n. 7 da Stimula do STJ, bem como, por analogia, do
enunciado n. 735 da Stimula do do STF: "Ndo cabe recurso extraordinario contra
acordao que defere medida liminar." Nesse sentido: AgInt no REsp n. 1.813.658/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/10/2020, DlJe
22/10/2020; AgInt no REsp n. 1.755.457/RJ, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 28/9/2020, DJe 14/10/2020.

IV - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.948.177/PR, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de 17/3/2022.)

Por fim, conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a existéncia de Obice
processual, impedindo o conhecimento de questdo suscitada com base na alinea
a do permissivo constitucional, prejudica a andlise da alegada divergéncia jurisprudencial
acerca do mesmo tema. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 2.370.268/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 19/12/2023; Aglnt no
REsp n. 2.090.833/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado
em 11/12/2023, DJe de 14/12/2023.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Por tratar-se, na origem, de recurso interposto contra decisdo interlocutoria, na
qual ndo houve prévia fixacdo de honorarios, ndo incide a regra do art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil.

E 0 voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 01 de julho de 2026
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