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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3148166 - SP (2026/0004496-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : MARIA DA GUIA FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS
ADVOGADOS : GISELLE CRISTIANE FERNANDES ARCHANJO - RJ151125

ANA CRISTINA ARAUJO DE BARROS VERONESE
WAJSROS - RJ152510

AGRAVADO : FABIANO JOSE FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS

AGRAVADO : MANOEL FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS

ADVOGADO : CRISTIANE PATERNOST DE FREITAS CANATO - SP204258
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA N° 182/STJ.

1. Incumbe a agravante infirmar especificamente os fundamentos da
decisao atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o
cabimento do respectivo recurso especial interposto, sob pena de ndo ser
conhecido o agravo subsequente (art. 932, III, do CPC, c/c art. 233,
paragrafo unico, I, do RISTJ). Precedentes. Aplicacdo da Sumula n°
182 /STJ.

2. Cumpre ressaltar que alegacoes genéricas no sentido de que se trata de
matéria unicamente de direito ou que se pleiteia apenas a revaloracao da
prova nao dispensam a demonstracdo especifica de como a analise da tese
recursal independe da incursédo no conjunto fatico-probatério. Precedentes.
3. Agravo em recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Documento eletronico VDA57927134 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 24/06/2026 09:02:01
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: Obb28abb-903d-4e2c-bd2c-2973e73ad582



it
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3148166 - SP (2026/0004496-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : MARIA DA GUIA FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS
ADVOGADOS : GISELLE CRISTIANE FERNANDES ARCHANJO - RJ151125

ANA CRISTINA ARAUJO DE BARROS VERONESE
WAJSROS - RJ152510

AGRAVADO : FABIANO JOSE FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS

AGRAVADO : MANOEL FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS

ADVOGADO : CRISTIANE PATERNOST DE FREITAS CANATO - SP204258
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA N° 182/STJ.

1. Incumbe a agravante infirmar especificamente os fundamentos da
decisao atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o
cabimento do respectivo recurso especial interposto, sob pena de néo ser
conhecido o agravo subsequente (art. 932, III, do CPC, c/c art. 233,
paragrafo tunico, I, do RISTJ). Precedentes. Aplicacao da Sumula n°
182 /STJ.

2. Cumpre ressaltar que alegacoes genéricas no sentido de que se trata de
matéria unicamente de direito ou que se pleiteia apenas a revaloracao da
prova nao dispensam a demonstracao especifica de como a analise da tese
recursal independe da incursado no conjunto fatico-probatério. Precedentes.
3. Agravo em recurso especial ndao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por MARIA DA GUIA FIGUEIRA ARAUJO DE
BARROS contra a decisao que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c", da
Constituicao Federal, insurge-se contra o acérdao do Tribunal de Justica do Estado de

Sao Paulo assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DE EXIGIR CONTAS.
RECURSO NAO PROVIDO. I. Caso em Exame 1. Acdo de exigir contas
ajuizada pelo apelado contra a apelante. A executada apelou, alegando
cerceamento de defesa e questionando a abrangéncia temporal da prestacgdo
de contas. II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar: (i) a alegacdo de cerceamento de defesa devido ao indeferimento de
producdo de provas; (ii) a possibilidade de delimitacdo temporal da prestacdo
de contas ao periodo de novembro de 2008 a marco de 2009. Ill. Razées de
Decidir 3. A sentencga estabeleceu a obrigacdo da apelante de prestar contas
desde janeiro de 2006, decisdo ndo recorrida e acobertada pela preclusdao. 4.
Néo ha cerceamento de defesa, pois a solicitacdo de provas adicionais foi
indeferida com base na preclusdao da decisdo anterior. IV. Dispositivo e Tese
5. Nega-se provimento ao recurso. Tese de julgamento: 1. A prestacdo de
contas abrange o periodo de janeiro de 2006 a marco de 2009. 2. Nao ha
cerceamento de defesa na negativa de producgdo de provas adicionais.” (e-
STJ fl. 2.124).
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No recurso especial, a recorrente alega violacado dos arts. 1°, 3°, 369 e 370,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, argumentando que o acordao recorrido
incorreu em cerceamento de defesa ao negar a producao de provas essenciais para a
elucidacao da autoria das transacoes bancarias. Suscita divergéncia jurisprudencial.

Contrarrazoes apresentadas (e-STJ fls. 2.198-2.201).

O recurso especial foi inadmitido, dando ensejo a interposicao do presente
agravo.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece conhecimento.

No que diz respeito ao agravo em recurso especial, incumbe a agravante
infirmar especificamente todos os fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o
seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial, sob pena de nao
ser conhecido o agravo.

A falta de impugnacao especifica em relacdo a todos os fundamentos da
decisao que inadmitiu o recurso especial viola o principio da dialeticidade e obsta o
conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, III, do CPC, do art. 253, paragrafo
Unico, I, do RISTJ e da Stimula n°® 182 /STJ, aplicavel por analogia.

Confira-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL.  ADMISSIBILIDADE.  DECISAO  AGRAVADA.  FUNDAMENTO.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. ART. 932, IlI, DO CPC, C/C ART. 253,
PARAGRAFO UNICO, I, DO RISTJ. HONORARIOS RECURSAIS. MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da
decisao atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o
cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o
agravo (art. 932, III, do CPC, c/c art. 253, pardgrafo tnico, I, do RISTJ).
Precedentes.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de
ser incabivel a majora¢do dos honordrios recursais no julgamento do agravo
interno e dos embargos de declaracdo oferecidos pela parte que teve seu
recurso integralmente ndo conhecido ou ndo provido.

3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 2.413.932/RJ, Relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 13/6/2024)

Na espécie, ndao houve, nas razdes de agravo em recurso especial,
impugnacao do fundamento da decisao de inadmissibilidade relativo a impossibilidade
de se analisar violacdo de dispositivos constitucionais e da aplicacdo da Sumula n°
7/STJ.

Cumpre ressaltar em relacao ao verbete sumular que alegacoes genéricas no
sentido de que se trata de matéria unicamente de direito ou que se pleiteia apenas a
revaloracdo da prova nao dispensam a demonstracdo especifica de como a analise da
tese recursal independe da incursao no conjunto fatico-probatério.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
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DE ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 182/ STJ.

1. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial, considerando: auséncia
de demonstracao da afronta a dispositivo legal e Sumula n. 7/STJ.

2. No caso dos autos, nao houve impugnacao efetiva da Sumula n. 7 /
STJ. Nao basta a assertiva genérica de que se cuida de revaloracao
da prova: 'A alegacao genérica de que o recurso especial discute
matéria de direito nao é suficiente para afastar a aplicacdo da
Simula n. 7 do STJ (AgIint no AREsp n. 2.698.835/DF, relator
Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJEN de 22/5/2025).
3. A alegacgdo de que o Tribunal de origem teria usurpado da competéncia do
STJ ao negar seguimento ao apelo nobre ndo cumpre o desiderato de
impugnar o juizo de inadmissibilidade, uma vez que a alegagcdo ndo encontra
amparo na jurisprudéncia. Exegese da Sumula n. 123/ STJ.

4. "A alegacado de que o primeiro juizo de admissibilidade usurpou
competéncia do STJ ao analisar o mérito do recurso especial ndo é suficiente
para impugnar os fundamentos da decisdo agravada, porquanto constitui
atribuicdo do Tribunal local, nessa fase processual, examinar o0s
pressupostos especificos e constitucionais relacionados ao mérito da
controvérsia, conforme dispée a Sumula n° 123/STJ' (Agint no AREsp n.
2.631.803/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
DJe de 25/10/2024).

5. E invidvel o conhecimento do agravo em recurso especial que ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada.
Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 2.434.157/SP, Relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGADO.
ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. ART. 932, INCISO III, DO CPC/2015. RAZOES
GENERICAS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da
decisao atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o
cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o
agravo (art. 932, inciso IlII, do CPC/2015).

2. Em relacao a Sumula n° 7/STJ, nado basta a parte sustentar
genericamente que a matéria seria apenas juridica, sem explicitar, a
luz da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a
analise nao dependeria do reexame de provas. Precedente.

3. As questées de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio
nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito ambito do recurso
especial, do requisito do prequestionamento.

4. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 2.102.845/RS, Relator Ministro Ricardo Villas Bobas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 17/2/2023 - grifou-
se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, III,
DO CPC DE 2.015. IRRESIGNACAO GENERICA. NAO CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, compete a
parte agravante, sob pena de ndo conhecimento do agravo em recurso
especial, infirmar especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de
origem para negar seguimento ao reclamo.

2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado na
origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnacdo
especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento do
apelo extremo, consoante expressa previsdo contida no art. 932, III, do CPC
de 2.015 e art. 253, I, do RISTJ, 6nus da qual ndo se desincumbiu a parte
insurgente, sendo insuficiente alegacées genéricas de ndo aplicabilidade do
Obice invocado.
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3. Para afastar o fundamento, da decisao agravada, de incidéncia do
obice da Sumula 7/STJ nao basta apenas deduzir alegacao genérica
de presenca dos requisitos de admissibilidade, ou de inaplicabilidade
do referido obice ou, ainda, que a tese defensiva nao demanda
reexame de provas. Para tanto o recorrente deve desenvolver
argumentacdo que demonstre como seria possivel modificar o
entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem nova analise
do conjunto fatico-probatorio, deixando claro que os fatos foram
devidamente consignados no acordao objurgado, onus do qual,
contudo, nao se desobrigou.

4. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1.970.371/SP, Relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 14/12/2021, Dde de 17/12/2021 - grifou-se)

Ante o exposto, nao conheco do agravo em recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 12% (doze por
cento) sobre o valor da condenacao, os quais devem ser majorados para o patamar de
15% (quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85,
§ 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for
0 caso.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AREsp 3.148.166 / SP
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA DA GUIA FIGUEIRAARAUJO DE BARROS
ADVOGADOS : GISELLE CRISTIANE FERNANDES ARCHANJO - RJ151125

ANA CRISTINA ARAUJO DE BARROS VERONESE WAJSROS -
RJ152510

AGRAVADO : FABIANO JOSE FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS
AGRAVADO : MANOEL FIGUEIRA ARAUJO DE BARROS
ADVOGADO : CRISTIANE PATERNOST DE FREITAS CANATO - SP204258

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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