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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3143440 - MA (2026/0003534-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : WERLYSON MORAIS FERREIRA
ADVOGADOS :  ANTONIA DA SILVA PINTO - MA020555
MARLON DOS SANTOS BRITO - MA019883
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. OBICES DAS SUMULAS 7 E 83, STJ
MANTIDOS. APLICACAO DA SUMULA 182, STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial, por
auséncia de impugnag¢ado especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial, com incidéncia, por analogia, da Sumula 182, STJ.

2. Fato relevante. A insurgéncia limitou-se a reiterar teses de mérito sobre nulidade da
citagdo por edital, erro de grafia no nome do acusado e ocorréncia de prescricio da
pretensdo punitiva, sem demonstrar o afastamento dos obices referentes as Sumulas 7 e
83, STJ.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base nas
Stimulas 83 e 7, STJ; a decisao agravada manteve a inadmissdo do agravo em recurso
especial por auséncia de dialeticidade recursal, aplicando a Simula 182, STJ.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se 0 agravo em recurso especial impugnou
especifica e suficientemente os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial, a afastar a incidéncia da Sumula 182, STJ.

5. Hé4 duas questdes em discussdo: (i) saber se a alegada nulidade da citagcdo por edital
demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7, STJ; e (i1) saber
se o erro de grafia no nome do acusado acarreta nulidade quando presentes outros
elementos identificadores e ausente demonstracdo concreta de prejuizo, a luz da
jurisprudéncia consolidada e da Sumula 83, ST1J.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A mera afirmacao genérica de impugnacao dos fundamentos da decisdo agravada nao
supre a exigéncia de dialeticidade recursal, incidindo a Simula 182, STJ quando ndo ha
enfrentamento concreto, especifico e pormenorizado dos obices de inadmissibilidade.

7. A analise das alegacdes de nulidade da citagcdo por edital demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial pela Simula 7, STJ.

8. A existéncia de erro de grafia no nome do acusado ndo acarreta nulidade quando ha
outros elementos identificadores aptos a individualizagdao do réu e ndo ha demonstragao
de prejuizo, em consondncia com o principio da instrumentalidade das formas, atraindo a
incidéncia da Sumula 83, STIJ.

9. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada, por ndo terem sido especificamente
infirmados pelo agravante, conforme entendimento consolidado da Corte Especial.

IV. DiSPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula 182/STJ; Samula 7/STJ; Simula 83/STJ; CPC/2015, art. 932, III; RISTJ,
art. 21-E, V; RISTJ, art. 253, pardgrafo tnico, I

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EAREsp 746.775/PR, Corte Especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3143440 - MA (2026/0003534-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : WERLYSON MORAIS FERREIRA
ADVOGADOS :  ANTONIA DA SILVA PINTO - MA020555
MARLON DOS SANTOS BRITO - MA019883
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. OBICES DAS SUMULAS 7 E 83, STJ
MANTIDOS. APLICACAO DA SUMULA 182, STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial, por
auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial, com incidéncia, por analogia, da Sumula 182, STJ.

2. Fato relevante. A insurgéncia limitou-se a reiterar teses de mérito sobre nulidade da
citagdo por edital, erro de grafia no nome do acusado e ocorréncia de prescricio da
pretensdo punitiva, sem demonstrar o afastamento dos Obices referentes as Sumulas 7 e
83, STJ.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base nas
Stimulas 83 e 7, STJ; a decisdo agravada manteve a inadmissdo do agravo em recurso
especial por auséncia de dialeticidade recursal, aplicando a Simula 182, STJ.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo em recurso especial impugnou
especifica e suficientemente os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial, a afastar a incidéncia da Sumula 182, STJ.
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5. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a alegada nulidade da citacdo por edital
demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7, STJ; e (ii) saber
se o erro de grafia no nome do acusado acarreta nulidade quando presentes outros
elementos identificadores e ausente demonstracdo concreta de prejuizo, a luz da
jurisprudéncia consolidada e da Sumula 83, ST1J.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A mera afirmacao genérica de impugnacao dos fundamentos da decisdo agravada nao
supre a exigéncia de dialeticidade recursal, incidindo a Siimula 182, STJ quando ndo ha
enfrentamento concreto, especifico e pormenorizado dos obices de inadmissibilidade.

7. A anélise das alegagdes de nulidade da citacao por edital demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial pela Simula 7, STJ.

8. A existéncia de erro de grafia no nome do acusado ndo acarreta nulidade quando ha
outros elementos identificadores aptos a individualizagdo do réu e ndo ha demonstragcao
de prejuizo, em consonancia com o principio da instrumentalidade das formas, atraindo a
incidéncia da Sumula 83, STJ.

9. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada, por ndo terem sido especificamente
infirmados pelo agravante, conforme entendimento consolidado da Corte Especial.

I'V. DisposSITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula 182/STJ; Simula 7/STJ; Sumula 83/STJ; CPC/2015, art. 932, III; RISTJ,
art. 21-E, V; RIST]J, art. 253, paragrafo tnico, I

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EAREsp 746.775/PR, Corte Especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WERLYSON MORAIS
FERREIRA contra decisdo (fls. 483/484), que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao de

inadmissibilidade do recurso especial, incidindo, por analogia, a Simula 182/ST]J.

Nas razodes do agravo regimental (fls. 489/497), a parte agravante sustenta ter
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, afirmando, em
sintese, a inaplicabilidade das Simulas 7, 83 e 182 do STJ, bem como dos arts. 932, III,
do CPC, 21-E, V, e 253, paragrafo tnico, I, do RIST]J.
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E o relatoério.

VOTO

A irresignacao ndo merece acolhimento.
A decisdo agravada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Conforme consignado no decisum recorrido, o Tribunal de origem inadmitiu o

recurso especial em razao da incidéncia das Sumulas 83 e 7 do STJ.

Todavia, ao interpor o agravo em recurso especial, a parte agravante deixou de
infirmar adequadamente os referidos dbices, limitando-se, em grande parte, a reiteragao
das teses de mérito relacionadas a alegada nulidade da citacao por edital, ao erro de grafia

no nome do acusado e a ocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva.

No presente agravo regimental, embora a parte recorrente afirme
genericamente ter impugnado todos os fundamentos da decisdo agravada, verifica-se que
permanece ausente enfrentamento concreto, especifico e pormenorizado dos fundamentos

efetivamente utilizados para inadmitir o recurso especial.

Com efeito, a insurgéncia continua fundada em alegacdes genéricas acerca da
suposta distingdo entre reexame de provas e revaloragdo juridica, bem como na reiterada
afirmacao de inexisténcia de jurisprudéncia pacifica sobre erro de grafia em citagao
editalicia na denominada “era digital”, sem demonstrar objetivamente de que modo o
agravo em recurso especial teria efetivamente afastado os fundamentos relativos as
Stimulas 7 e 83 do STIJ.

A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a mera afirmacao de ter
impugnado os fundamentos da decisdo agravada ndo supre a exigéncia de dialeticidade

recursal.

Além disso, permanece higida a conclusdao de que a andlise das alegacgdes
relativas a nulidade da citagdo por edital demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Stimula
7/STI.

Da mesma forma, quanto ao alegado erro de grafia no nome do acusado, o
acordao recorrido consignou expressamente a existéncia de outros elementos
identificadores aptos a individualizacdo do réu, afastando demonstragdo concreta de

prejuizo, em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte acerca do
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principio da instrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief), atraindo a incidéncia
da Stimula 83/STIJ.

Por fim, correta a aplicagdo da Stimula 182/STJ, uma vez que o agravante nao
logrou infirmar especificamente todos os fundamentos utilizados para a inadmissdo do

recurso especial, conforme entendimento consolidado pela Corte Especial no julgamento
do EAREsp 746.775/PR.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA58950087 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 07/08/2026 16:46:31
Codigo de Controle do Documento: a52al1394-b28e-4303-956¢-f4acfca319f7



NUmeros Origem: 00342912420108100001 342912420108100001

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WERALYSON MORAIS FERREIRA
ADVOGADOS : ANTONIA DA SILVA PINTO - MA020555
MARLON DOS SANTOS BRITO - MA019883 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WERLYSON MORAIS FERREIRA
ADVOGADOS . ANTONIA DA SILVA PINTO - MA020555
MARLON DOS SANTOS BRITO - MA019883 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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