SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 230316 - SC
(2026/0002172-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : VICTOR AUGUSTO MOLINA (PRESO)
ADVOGADO . MARCOS PAULO POETA DOS SANTOS - SC032364
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVADO CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. _ PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CONTEMPORANEIDADE. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. BIS IN IDEM. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus, por meio do qual se
buscava a revogacdo da prisao preventiva decretada em desfavor do
agravante, pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei
n. 11.343/06 (trafico de drogas e assoma(;ao para o trafico).

2. Consta que o agravante teve a prisao preventiva decretada com
fundamento na garantia da ordem publica, em razdo de indicios de integrar
organizacdo criminosa estruturada, voltada ao trafico de drogas em larga
escala e a lavagem de capitais, com atuacao em diferentes municipios,
exercendo de forma reiterada a venda de entorpecentes na modalidade de
“entregas”.

3. Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, a ordem foi
denegada, sob o fundamento de que estavam preenchidos os requisitos dos
arts. 312 e 313 do Codigo de Processo Penal, com base em elementos
concretos do inquérito policial e do pedido de prisdao. Interposto recurso
ordinario em habeas corpus, foi negado provimento. No agravo regimental,
a defesa reitera os argumentos anteriores e requer a rev dga(;ao a prisao
greventlva ou, subsidiariamente, sua substituicao por medidas cautelares
iversas
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. H4 quatro questdes em discussao: (i) saber se a prisdo preventiva do
agravante esta suficientemente fundamentada na garantia da ordem publica,
com base em elementos concretos e na presenca dos requisitos dos arts. 312
e 313 do Coddigo de Processo Penal; (ii) saber se ha auséncia de
contemporaneidade dos fatos que embasaram o decreto preventivo; (iii)
saber se hd bis in idem entre a presente persecucdo penal e acdo penal
anterior decorrente de prisao em flagrante por trafico; e (iv) saber se, diante
das circunstancias do caso, seria possivel a substituicdo da prisdo preventiva
por niledidas cautelares diversas previstas no art. 319 do Codigo de Processo
Penal.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisao preventiva foi decretada e mantida com fundamentacgao concreta,
calcada em indicios robustos de materialidade e autoria, extraidos de
investigacao que revelou organizacao criminosa estruturada, com divisao de
tarefas, voltada ao trafico de drogas em larga escala e a lavagem de capitais,
evidenciando a periculosidade do agravante e o risco de reiteracao delitiva,
em conformidade com os arts. 312 e 313 do Cédigo de Processo Penal.

6. A contemporaneidade do periculum libertatis decorre do carater continuo
e estavel da associacao criminosa desvendada, cujas atividades ilicitas se
encontravam em pleno funcionamento a época da decretacao da custddia,
bem como do fato de o agravante, em tese, ter voltado a se envolver com o
trafico de drogas apds ter sido beneficiado com liberdade provisdria em
outra acao penal, o que demonstra a atualidade do risco a ordem publica.

7. Nao ha bis in idem ou crime tunico, pois a agao penal anterior apurou
evento especifico de trafico decorrente de prisao em flagrante, ao passo que
a presente persecucao penal abrange esquema criminoso mais amplo e
duradouro, envolvendo associagao para o trafico, com estrutura hierarquica
e divisdao de tarefas, sendo auténoma a responsabilizacao pelos delitos
previstos nos arts. 33 e 35 da Lein. 11.343/06.

8. A gravidade concreta da conduta imputada, o modus operandi
profissionalizado do grupo, a reiteracao delitiva e o padrao de “contumacia
delitiva” identificado a partir de antecedentes, acdes penais e histérico de
envolvimento com o trafico evidenciam que medidas cautelares diversas da
prisao seriam inadequadas e insuficientes para acautelar a ordem publica,
justificando a manutencao da custoddia preventiva.

9. A prisdo preventiva, nesse contexto, ndo configura violagdo a presuncao
de inocéncia, mas medida cautelar excepcional e necessaria para
interromper a atuacao de grupo criminoso e prevenir a reiteracao delitiva,
conforme orientagao consolidada do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
decisdo que negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus e
preservou a prisao preventiva do agravante.

Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva por crimes de trafico de drogas e associacao para o
trafico esta legitimada quando fundamentada em elementos concretos que
evidenciem organizacao criminosa estruturada, gravidade concreta das
condutas e risco de reiteracao delitiva, nos termos dos arts. 312 e 313 do
Cddigo de Processo Penal.

2. A existéncia de associacao criminosa estavel e em funcionamento, aliada a
reiteracao delitiva apos concessao de liberdade provisoria, afasta a alegacao
de falta de contemporaneidade do decreto preventivo.

3. Nao configura bis in idem a persecucao penal simultanea pelos crimes de
trafico e de associagao para o trafico quando a acao anterior se vincula a
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fato isolado e a nova acao apura participacao em esquema criminoso mais
amplo, dada a autonomia tipica do art. 35 em relacdao ao art. 33 da Lei n.
11.343/06.

4. A gravidade concreta da atividade criminosa, a estruturacao do grupo e a
contumacia delitiva do acusado podem demonstrar a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas e justificar a manutencao da prisao preventiva
para garantia da ordem publica.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus, por meio do qual se
buscava a revogacao da prisao preventiva decretada em desfavor do
agravante, pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei
n. 11.343/06 (trafico de drogas e associagao para o trafico).

2. Consta que o agravante teve a prisao preventiva decretada com
fundamento na garantia da ordem publica, em razao de indicios de integrar
organizacao criminosa estruturada, voltada ao trafico de drogas em larga
escala e a lavagem de capitais, com atuacao em diferentes municipios,
exercendo de forma reiterada a venda de entorpecentes na modalidade de
“entregas”.

3. Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, a ordem foi
denegada, sob o fundamento de que estavam preenchidos os requisitos dos
arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal, com base em elementos
concretos do inquérito policial e do pedido de prisdao. Interposto recurso
ordinario em habeas corpus, foi negado provimento. No agravo regimental,
a defesa reitera os argumentos anteriores e requer a revogacao da prisao
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preventiva ou, subsidiariamente, sua substituicao por medidas cautelares
diversas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdoes em discussao: (i) saber se a prisao preventiva do
agravante esta suficientemente fundamentada na garantia da ordem publica,
com base em elementos concretos e na presenca dos requisitos dos arts. 312
e 313 do Coddigo de Processo Penal; (ii) saber se ha auséncia de
contemporaneidade dos fatos que embasaram o decreto preventivo; (iii)
saber se hé bis in idem entre a presente persecucao penal e agao penal
anterior decorrente de prisao em flagrante por trafico; e (iv) saber se, diante
das circunstancias do caso, seria possivel a substituicdo da prisao preventiva
por medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisao preventiva foi decretada e mantida com fundamentacao concreta,
calcada em indicios robustos de materialidade e autoria, extraidos de
investigacao que revelou organizacao criminosa estruturada, com divisao de
tarefas, voltada ao trafico de drogas em larga escala e a lavagem de capitais,
evidenciando a periculosidade do agravante e o risco de reiteracao delitiva,
em conformidade com os arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.

6. A contemporaneidade do periculum libertatis decorre do carater continuo
e estavel da associacao criminosa desvendada, cujas atividades ilicitas se
encontravam em pleno funcionamento a época da decretacdao da custddia,
bem como do fato de o agravante, em tese, ter voltado a se envolver com o
trafico de drogas apds ter sido beneficiado com liberdade provisdria em
outra acao penal, o que demonstra a atualidade do risco a ordem publica.

7. Nao hda bis in idem ou crime unico, pois a acao penal anterior apurou
evento especifico de trafico decorrente de prisao em flagrante, ao passo que
a presente persecucao penal abrange esquema criminoso mais amplo e
duradouro, envolvendo associagao para o trafico, com estrutura hierarquica
e divisdao de tarefas, sendo auténoma a responsabilizacao pelos delitos
previstos nos arts. 33 e 35 da Lein. 11.343/06.

8. A gravidade concreta da conduta imputada, o modus operandi
profissionalizado do grupo, a reiteracao delitiva e o padrdao de “contumécia
delitiva” identificado a partir de antecedentes, agoes penais e histérico de
envolvimento com o trafico evidenciam que medidas cautelares diversas da
prisao seriam inadequadas e insuficientes para acautelar a ordem publica,
justificando a manutencdo da custodia preventiva.

9. A prisao preventiva, nesse contexto, ndao configura violagao a presuncao
de inocéncia, mas medida cautelar excepcional e necessaria para
interromper a atuagcao de grupo criminoso e prevenir a reiteracao delitiva,
conforme orientagao consolidada do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
decisao que negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus e
preservou a prisao preventiva do agravante.

Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva por crimes de trafico de drogas e associag¢do para o
trafico esta legitimada quando fundamentada em elementos concretos que
evidenciem organizagao criminosa estruturada, gravidade concreta das
condutas e risco de reiteracao delitiva, nos termos dos arts. 312 e 313 do
Cddigo de Processo Penal.

2. A existéncia de associacado criminosa estavel e em funcionamento, aliada a
reiteracao delitiva apos concessao de liberdade provisoria, afasta a alegacgao
de falta de contemporaneidade do decreto preventivo.

3. Nao configura bis in idem a persecucao penal simultanea pelos crimes de
trafico e de associagao para o trafico quando a agao anterior se vincula a
fato isolado e a nova acao apura participagcao em esquema criminoso mais
amplo, dada a autonomia tipica do art. 35 em relacdao ao art. 33 da Lei n.
11.343/06.

4. A gravidade concreta da atividade criminosa, a estruturacao do grupo e a
contumdcia delitiva do acusado podem demonstrar a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas e justificar a manutencao da prisao preventiva
para garantia da ordem publica.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VICTOR AUGUSTO
MOLINA contra decisao de fls. 142/144, em que neguei provimento ao
Recurso Ordinario em Habeas Corpus.

Consta dos autos que o agravante foi preso preventivamente pela
suposta pratica dos delitos tipificados nos artigos 33 e 35 da Lei n.
11.343/06 (trafico de drogas e associagao para o trafico).

Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, a ordem
foi denegada, nos termos do acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA PELA
PRATICA, EM TESE, DOS CRIMES PREVISTOS NOS ARTS. 33 E
35 DA LEIN. 11.343/06. .

NECESSIDADE DE SEGREGACAO CAUTELAR.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DOS ARTS. 312 E 313 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL, FUNDAMENTADA EM FATOS E
ELEMENTOS CONCRETOS DO INQUERITO POLICIAL E DO
PEDIDO DE PRISAO. INDICIOS DE AUTORIA E PROVA DA
MATERIALIDADE DOS DELITOS.

PACIENTE QUE, EM TESE, ASSOCIADO A OUTROS
INDIVIDUOS, TERIA PRATICADO CRIMES DE TRAFICO DE
DROGAS E LAVAGEM DE DINHEIRO, EXERCENDO DE FORMA
REITERADA A VENDA DE ENTORPECENTES NA MODALIDADE

Documento eletrénico VDA58858976 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 05/08/2026 15:26:43
Codigo de Controle do Documento: 16ee64ba-3938-429b-aeb4-62f8cb64ce3f



DE “ENTREGAS”, E QUE, MESMO APQOS SER BENEFICIADO
COM LIBERDADE PROVISORIA NA ACAO PENAL N. 5016936-
96.2025.8.24.0033, TERIA VOLTADO A SE ENVOLVER COM A
MERCANCIA ILICITA.

DECISAO FUNDAMENTADA NO RISCO A ORDEM PUBLICA,
CONSIDERANDQ A PERICULOSIDADE DA PACIENTE E O RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS
FAVORAVEIS QUE NAO AFASTAM A NECESSIDADE DA
CUSTODIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS (ART. 319 DO
CPP) INSUFICIENTES.

ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. (1l. 66)

Em face do referido acéordao, a defesa interp6s recurso ordinario,
que foi desprovido (fls. 142/144).

Sobreveio, entdao, o presente agravo regimental (fls. 148/155), onde
a defesa reitera os mesmos fundamentos invocados no recurso ordinario.

Requer a reconsideragdao da decisdao agravada para que seja
revogada a prisao preventiva do agravante ou, subsidiariamente, a
substituicao da custodia cautelar por medidas cautelares diversas da prisao.

O Ministério Publico Federal manifestou ciéncia da decisdo agravada (fl.
158).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, conheco do agravo por ser tempestivo e adequado.

Com efeito, o agravo regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser
mantida a decisdo combatida por seus proprios fundamentos. Contudo, na
hipétese vertente, a defesa apenas reitera os fundamentos apresentados no
recurso ordlnarlo sem apresentar novos elementos hdbeis a alterar a
decisao agravada.

Nesse contexto, mantenho o decisum por seus proprios e exatos
fundamentos:

"Apds detida analise dos autos, verifica-se que o presente recurso
ordinario nao merece provimento, devendo ser mantida a decisdao do
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina que denegou a ordem de
habeas corpus. Explico.

Pois bem. A analise dos autos revela que a prisdo preventiva do
recorrente foi decretada com base em fundamentacdo soélida e concreta,
alicercada em elementos que demonstram a presenca dos requisitos legals
previstos nos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo Penal.

A decisao de primeiro grau, mantida pelo Tribunal de origem, nao
se baseou em meras conjecturas ou na gravidade abstrata dos delitos, mas
sim em um conjunto robusto de indicios que apontam para a materialidade
delitiva e a autoria, bem como para a necessidade de garantir a ordem
publica, ameacada pela periculosidade do agente e pelo risco concreto de
reiteracao criminosa.

A investigacdo policial, detalhadamente descrita no pedido de
prisdo preventiva, desvelou a existéncia de uma organizagdo criminosa
estruturada, dedicada ao trafico de drogas em larga escala e a lavagem de
capitais nas cidades de Camboriu e Itajai, em Santa Catarina.
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A partir da apreensao do celular de um dos lideres do grupo,
Matheus Alberto Pereira, a autoridade policial conseguiu mapear a
complexa rede de distribuicao, que contava com diversos associados, cada
um com funcoes definidas.

Dentro dessa estrutura, o recorrente, Victor Augusto Molina, foi
identificado como um dos responsaveis pela entrega e venda de
entorpecentes, atuando sob a coordenacao de outro investigado, Candido
Patrick Antunes. A decisao que decretou a prisao destacou a minuciosa
apuracao policial, que correlacionou os representados e suas respectivas
participagoes na associagao criminosa.

Especificamente sobre o recorrente, o magistrado de primeiro grau
pontuou sua ligacao direta com Candido, com quem ja havia sido preso em
flagrante anteriormente, e seu envolvimento com o lider Matheus, para
quem realizava entregas. O decreto prisional fundamentou a necessidade da
segregacao na garantia da ordem publica, ressaltando o histérico criminal
dos envolvidos e o risco de que, em liberdade, continuassem a delinquir.

A decisao ressaltou o modus operand1 do grupo, o profissionalismo,
a organizacao e a habitualidade do comércio ilicito, que envolvia grandes
quantidades de drogas, evidenciando o perigo gerado pelo estado de
liberdade dos imputados.

O Tribunal de Justica de Santa Catarina, ao analisar o habeas
corpus impetrado pela defesa, manteve a segregacao cautelar, reforcando a
idoneidade dos fundamentos apresentados pelo juizo de piso. O acérdao
recorrido destacou que o periculum libertatis se extrai dos contornos
concretos dos fatos e das condutas imputadas ao paciente, que, em tese,
associado a outros individuos, praticava crimes de trafico e lavagem de
dinheiro, exercendo de forma reiterada a venda de entorpecentes na
modalidade de "entregas".

Um ponto crucial, devidamente salientado pelo Tribunal, foi a
circunstancia de que o recorrente, mesmo apos ser beneficiado com
liberdade provisdria em outra acao penal (n® 5016936-96.2025.8.24.0033),
teria voltado a se envolver com a mercancia ilicita, o que reforca a
gravidade concreta de sua conduta e a necessidade da prisao para evitar a
reiteracao delitiva.

Ademais, a tese defensiva de auséncia de contemporaneidade nao
se sustenta. A prisao preventiva nao se baseou em fatos isolados e
pretéritos, mas sim na descoberta de uma atividade criminosa continua,
organizada e em pleno funcionamento. A analise do material extraido dos
aparelhos celulares revelou a dinamica de uma associagdo criminosa estavel,
cujos efeitos e riscos a ordem publica permaneciam atuais no momento da
decretacao da custodia.

Desse modo, o fato de a investigacao ter se prolongado no tempo
nao retira a contemporaneidade do perigo que a liberdade do agente
representa, especialmente quando os elementos colhidos indicam a
persisténcia na pratica delitiva. A suposta reiteracdo do recorrente na
atividade criminosa, mesmo apds uma prisao anterior, é o principal fator que
demonstra a atualidade do risco e a necessidade da medida cautelar
extrema.

Da mesma forma, nao prospera a alegagao de bis in idem ou de
crime un1co Embora os fatos possam estar conectados, a presente
persecucao penal abrange um escopo mais amplo, 1nvest1gando a
participacdo do recorrente em uma complexa associacao para o trafico, com
divisdao de tarefas e estrutura hierarquica, além de indicios de lavagem de
dinheiro.

A Agao Penal n? 5016936-96.2025.8.24.0033, originada de uma
prisao em flagrante, apurou um evento especifico de trafico, enquanto a
investigacao atual desvendou o envolvimento do recorrente em um esquema
criminoso duradouro e organizado.

A autonomia do crime de assomagao para o trafico (art. 35 da Lei
n? 11.343/06) em relacao ao crime de trafico (art. 33) permite a persecucao
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penal por ambos os delitos, sem que isso configure dupla puni¢ao pelo
mesmo fato, quando demonstrada a existéncia de um vinculo associativo
estdvel e permanente para a pratica do comércio ilicito, como os indicios
apontam no caso em tela.

Por fim, a fundamentacao utilizada pelas instancias ordindrias para
justificar a prisao preventiva demonstra, de maneira implicita e suficiente, a
inadequacgao das medidas cautelares diversas.

A gravidade concreta do delito, evidenciada pela estrutura
organizacional do grupo, pela escala da atividade criminosa e,
principalmente, pelo risco acentuado de reiteragao delitiva, demonstrado
pela conduta do recorrente que, em tese, voltou a delinquir enquanto
respondia a outro processo, indica que medidas como monitoramento
eletréonico ou comparecimento peridodico em juizo seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e impedir a continuidade das atividades
criminosas.

Ressalte-se que o conjunto formado por maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais, inquéritos e acdes penais pendentes
configura “contumacia delitiva”, ou seja, padrao comportamental repetitivo
que justifica a conclusao de que a liberdade do agente apresenta risco real a
sociedade e indica um perfil de risco.

Assim, a prisao preventiva, longe de violar a presuncao de
inocéncia, atua como medida cautelar excepcional para resguardar a ordem
publica frente a individuos cujo historico demonstra necessidade de
acautelamento.

Diante disso, considerando o perfil de risco pelo historico de
envolvimento do custodiado com praticas criminosas, conforme se
depreende dos autos, verifica-se a existéncia de risco a ordem publica e a
regularidade da instrucao processual penal, circunstancias que justificam a
decretacao da custédia preventiva.

Nesse mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
AgRg no HC n. 947.401/SP, em 12/2/2025, reafirmou o entendimento de que
a preservacao da ordem publica justifica a imposicao da prisao preventiva
quando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo ag0es penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia,
sua periculosidade.

Ademais, no caso em tela, a prisao preventiva também encontra-se
devidamente fundamentada na necessidade de preservacao da ordem
publica, considerando a gravidade concreta da conduta atribuida ao
agravante, o qual é acusado de integrar organizacao criminosa de natureza
complexa e estruturada, voltada a pratica do delito de trafico de drogas.

A respeito da matéria, o Supremo Tribunal Federal possui
jurisprudéncia consolidada no sentido de que "a necessidade de interromper
a atuacao de grupo criminoso, aliada ao risco fundado de reiteracao delitiva,
justifica a manutencao da prisdao preventiva como medida necessaria a
garantia da ordem publica" (AgRg no HC n. 215937, Rel. Ministro Alexandre
de Moraes, Primeira Turma, DJe 30/06/2022).

Portanto, estando a decisao que decretou a prisao preventiva e o
acorddao que a manteve devidamente fundamentados em elementos
concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade da medida
para a garantia da ordem publica, ndao ha que se falar em constrangimento
ilegal a ser sanado pela via do habeas corpus."

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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