SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141757 - PR
(2026/0002130-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : HELDER SOCCOL JUNIOR

ADVOGADO : FELIPE CORONA MENEGASSI - PR035759

AGRAVADO : MUNICIPIO DE PATO BRANCO

ADVOGADA : ELISANDRA FUNGHETTO - PR045344
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPOSTO DE
RENDA. HONORARIOS SUCUMBENCIALIS.
TITULARIDADE TRIBUTARIA. PROCURACAO
OUTORGADA A ADVOGADO PESSOA FiSICA.
SOCIEDADE DE ADVOGADOS NAO INDICADA E
CONSTITUIDA POSTERIORMENTE. INDICACAO
SUPERVENIENTE. INEFICACIA PERANTE O FISCO.
ART. 15, § 3°, DA LEI 8.906/94. ARTS. 43, 45 E 123 DO
CTN. ART. 85, § 15, DO CPC. NORMA PROCESSUAL.
INAPTIDAO PARA  DISCIPLINAR RELACAO
JURIDICO-TRIBUTARIA.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdao publicada na

vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser
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exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto,

conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

2. A titularidade dos honorarios sucumbenciais, direito
autonomo e de natureza alimentar do advogado (art. 85, § 14, do
CPC; art. 23 do EOAB), nasce com a sentenga que os fixa e
vincula-se ao patrono nos termos em que aceito o mandato.
Ausente indicacdo da sociedade na procuragao, presume-se
aceita a causa em nome proprio, pertencendo o creédito ao
advogado pessoa fisica (art. 15, § 3°, da Lei 8.906/94; EREsp
1.372.372/PR, Corte Especial, DJe 25/2/2014).

3. O fato gerador do imposto de renda marca o momento em que
surge a obrigagao (art. 43 do CTN), ndo a definigdo do sujeito
passivo, que € o titular da disponibilidade (art. 45 do CTN) e
decorre da relagdo juridica origindria. A circunstancia de ainda
nao expedida a requisicio de pagamento nao desloca
titularidade que jamais pertenceu a pessoa juridica, inexistente

ao tempo da atuacgao.

4. O art. 85, § 15, do CPC, ao facultar ao advogado indicar a
sociedade para recebimento dos honorarios, € norma processual,
destituida de aptiddo para disciplinar a relagdo juridico-
tributaria, cuja sujeicao passiva € reservada a lei complementar
(art. 146, III, "a", da CF; art. 45 do CTN). A introducao do
referido dispositivo pelo CPC/2015 nao revogou o art. 15, § 3°,
do Estatuto da OAB nem redefiniu a titularidade do crédito,
permanecendo higida a orientagdo da Corte. Vide: Aglnt no
RMS 57.741/MGQG, rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
DlJe 12/5/2020; e RMS 57.744/MG, rel. Min. Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 9/6/2020.
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5. Hipotese que nao configura cessdo de crédito, mas mera
indicacao superveniente de beneficiario do pagamento, incapaz
de alterar a titularidade fixada na origem. Ainda que de cessao
se tratasse, seria ineficaz perante o Fisco, porquanto as
convencdes particulares ndo modificam a definicdo legal do
syjeito passivo (art. 123 do CTN), efeito que independe de
qualquer juizo sobre a intencdo do contribuinte € que subsiste
ainda que sejam os mandatarios os unicos socios da sociedade.
Precedentes: REsp 1.405.296/AL, rel. Min. Napoleao Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 28/9/2017; AgInt no
RMS 68.201/PR, rel. Min. Afranio Vilela, Segunda Turma,
DlJe 22/8/2024; AgRg no REsp 1.395.585/RS, rel. Min. Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DJe 11/5/2016.

6. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141757 - PR
(2026/0002130-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : HELDER SOCCOL JUNIOR

ADVOGADO : FELIPE CORONA MENEGASSI - PR035759

AGRAVADO : MUNICIPIO DE PATO BRANCO

ADVOGADA : ELISANDRA FUNGHETTO - PR045344
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPOSTO DE
RENDA. HONORARIOS SUCUMBENCIALIS.
TITULARIDADE TRIBUTARIA. PROCURACAO
OUTORGADA A ADVOGADO PESSOA FiSICA.
SOCIEDADE DE ADVOGADOS NAO INDICADA E
CONSTITUIDA POSTERIORMENTE. INDICACAO
SUPERVENIENTE. INEFICACIA PERANTE O FISCO.
ART. 15, § 3°, DA LEI 8.906/94. ARTS. 43, 45 E 123 DO
CTN. ART. 85, § 15, DO CPC. NORMA PROCESSUAL.
INAPTIDAO PARA  DISCIPLINAR RELACAO
JURIDICO-TRIBUTARIA.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na

vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser
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exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto,

conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

2. A titularidade dos honorarios sucumbenciais, direito
autonomo e de natureza alimentar do advogado (art. 85, § 14, do
CPC; art. 23 do EOAB), nasce com a sentenga que os fixa e
vincula-se ao patrono nos termos em que aceito o mandato.
Ausente indicacdo da sociedade na procuragao, presume-se
aceita a causa em nome proprio, pertencendo o creédito ao
advogado pessoa fisica (art. 15, § 3°, da Lei 8.906/94; EREsp
1.372.372/PR, Corte Especial, DJe 25/2/2014).

3. O fato gerador do imposto de renda marca o momento em que
surge a obrigagao (art. 43 do CTN), ndo a definigdo do sujeito
passivo, que € o titular da disponibilidade (art. 45 do CTN) e
decorre da relagdo juridica origindria. A circunstancia de ainda
nao expedida a requisicio de pagamento nao desloca
titularidade que jamais pertenceu a pessoa juridica, inexistente

ao tempo da atuacgao.

4. O art. 85, § 15, do CPC, ao facultar ao advogado indicar a
sociedade para recebimento dos honorarios, € norma processual,
destituida de aptiddo para disciplinar a relagdo juridico-
tributaria, cuja sujeicao passiva € reservada a lei complementar
(art. 146, III, "a", da CF; art. 45 do CTN). A introducao do
referido dispositivo pelo CPC/2015 nao revogou o art. 15, § 3°,
do Estatuto da OAB nem redefiniu a titularidade do crédito,
permanecendo higida a orientagdo da Corte. Vide: Aglnt no
RMS 57.741/MGQG, rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
DlJe 12/5/2020; e RMS 57.744/MG, rel. Min. Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 9/6/2020.
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5. Hipotese que nao configura cessdo de crédito, mas mera
indicacao superveniente de beneficiario do pagamento, incapaz
de alterar a titularidade fixada na origem. Ainda que de cessao
se tratasse, seria ineficaz perante o Fisco, porquanto as
convencdes particulares ndo modificam a definicdo legal do
syjeito passivo (art. 123 do CTN), efeito que independe de
qualquer juizo sobre a intencdo do contribuinte € que subsiste
ainda que sejam os mandatarios os unicos socios da sociedade.
Precedentes: REsp 1.405.296/AL, rel. Min. Napoleao Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 28/9/2017; AgInt no
RMS 68.201/PR, rel. Min. Afranio Vilela, Segunda Turma,
DlJe 22/8/2024; AgRg no REsp 1.395.585/RS, rel. Min. Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DJe 11/5/2016.

6. Agravo interno nao provido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES
(RELATOR): Trata-se de agravo interno interposto contra decisdao
monocratica que, dando provimento ao recurso especial do Municipio de
Pato Branco/PR, reformou o acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parana e determinou que a retencdo do imposto de renda incidente sobre
os honorarios sucumbenciais se faga com base na aliquota aplicavel a
pessoa fisica do advogado, titular origindrio do crédito, reputando
ineficaz, para fins tributarios, a indicacdo superveniente de sociedade

individual de advocacia optante pelo Simples Nacional.

A decisdo ora agravada recebeu a seguinte ementa (fl. 158):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECUSO
ESPECIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PROCURACAO
OUTORGADA A ADVOGADO PESSOA FiSICA. POSTERIOR
INDICACAO DE  SOCIEDADE DE  ADVOCACIA.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DA TITULARIDADE
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TRIBUTARIA ORIGINARIA. INEFICACIA DA CESSAO PARA
FINS FISCAIS. ACORDAO EM DESCONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

O agravante sustenta que o fato gerador do imposto de renda
somente se perfaz com a expedicao da requisicdo de pequeno valor,
ocasido em que a sociedade ja seria a beneficiaria indicada e, portanto,
titular da disponibilidade juridica; que o art. 85, § 15, do CPC nao
configuraria convengdo particular, mas faculdade legal apta a autorizar a
indicacao antes do fato gerador; que os EREsp 1.372.372/PR seriam
precedente anterior ao CPC/2015 e por ele superado; € que a opgao pelo
Simples Nacional seria regime legitimo de incentivo, ndo configurando

planejamento tributario abusivo. E o relatério.
Impugnacdo a fls. 191-199.
E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES
(RELATOR): Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada
na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme
Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

A irresignac¢do nao merece acolhimento.

As razoes do agravo interno ndo infirmam os fundamentos da

decisdao agravada, que ora se reafirmam e reforcam a seguir.

A titularidade dos honorarios sucumbenciais --- direito autbnomo e
de natureza alimentar do advogado (art. 85, § 14, do CPC; art. 23 do
Estatuto da OAB) --- nasce com a senten¢a que os fixa e vincula-se ao
patrono nos termos em que aceito o mandato.
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A luz do art. 15, § 3°, da Lei 8.906/94, as procuracdes devem ser
outorgadas individualmente aos advogados, com indicacao da sociedade
de que facam parte; ausente tal indicacdo, presume-se que a causa foi
aceita em nome proprio, de modo que o crédito pertence ao advogado
pessoa fisica (EREsp 1.372.372/PR, Rel. Min. Joao Otavio de Noronha,
Corte Especial).

Veja-se:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. LEVANTAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXPEDICAO DE PRECATORIO
EM  NOME DA SOCIEDADE DE ADVOGADOS.
IMPOSSIBILIDADE. PROCURACAO OUTORGADA APENAS AO
CAUSIDICO.

1. As procuragdes devem ser outorgadas individualmente aos
advogados, com a indicacdo da sociedade de que facam parte, nos
termos do art. 15, § 3°, da Lei n. 8.906/1994. Caso nao haja a indicacao
da sociedade que o profissional integra, presume-se que a causa tenha
sido aceita em nome proprio, € o alvard ou o precatdrio referente a
verba honoraria de sucumbéncia deve ser extraido em beneficio do
advogado que a patrocina.

2. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
tribunal se firmou no mesmo sentido do acéordao embargado" (Stimula
n. 168/STJ).

3. Embargos de divergéncia desprovidos.

(EREsp n. 1.372.372/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, julgado em 19/2/2014, DJe de 25/2/2014).

No caso, a procuragdo origindria ndo menciona sociedade, ¢ a
sociedade nem sequer existia a €poca da aceitacdo da causa. Como o
contribuinte do imposto de renda, nos termos do art. 45 do CTN, ¢ o
titular da disponibilidade a que alude o art. 43 do CTN, e essa
titularidade decorre da relacao juridica originaria, o crédito ¢, para fins

tributarios, da pessoa fisica do advogado.

Documento eletrénico VDA58700159 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 29/07/2026 09:44:09
Codigo de Controle do Documento: d7e53a56-e2a4-4638-a7df-a0c86e235500



Nao socorre o agravante a distingdo entre o momento do fato

gerador e a definicao do sujeito passivo.

E correto que a disponibilidade, nos pagamentos judiciais, se
aperfeicoa com a expedi¢ao da requisi¢do; disso, porém, ndo decorre que

a titularidade tributaria se defina nesse instante.

O fato gerador marca quando surge a obrigagdo (art. 43 do CTN),
ndo quem ¢ o contribuinte (art. 45 do CTN). A titularidade da
disponibilidade, que determina a sujeicdo passiva, foi constituida na

origem, em favor do advogado que atuou em nome proprio.

Nao ha disponibilidade juridica a se "cristalizar", por ocasido da

requisicao, em favor de quem nunca foi titular do crédito.

Por isso ndo aproveita ao agravante o REsp 2.071.754/SC (Rel.
Min. Francisco Falcdo), que trata do momento da disponibilidade da
renda para fins de IRPJ e CSLL sobre crédito reconhecido em decisdo
transitada em julgado, e ndo da titularidade do direito ao crédito

honorario, que € o cerne da presente controvérsia.

De igual modo, o art. 85, § 15, do CPC nao ampara a pretensao. O
dispositivo faculta ao advogado requerer que o pagamento dos
honoréarios seja efetuado em favor da sociedade que integra; cuida-se de
norma processual, voltada a operacionalizar o destino do numerario,
destituida de aptiddo para disciplinar a relagdo juridico-tributaria. Vide:
AgInt no RMS 57.741/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DlJe 12/5/2020; ¢ RMS 57.744/MG, Rel. Min. Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, DJe 9/6/2020 - ambos j& sob a vigéncia do
CPC/2015.

Acresca-se que a definicdo do contribuinte dos impostos ¢ matéria
reservada a lei complementar (art. 146, III, "a", da Constitui¢cao Federal),
veiculada, quanto ao imposto de renda, pelo art. 45 do CTN; e uma
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norma processual de lei ordinaria ndo tem estatura normativa para

redefinir a sujei¢cdo passiva.

Por isso, também nao prospera a alegacdo de que o entendimento
dos EREsp 1.372.372/PR estaria superado pelo CPC/2015: a introducao
do § 15 no art. 85 ndo revogou o art. 15, § 3° do Estatuto da OAB,
tampouco redefiniu a titularidade do crédito, seguindo a jurisprudéncia

desta Corte, mesmo apos 2015, a aplicar a orientagdo consolidada.

Registre-se, por fim, que a hipdtese ndo ¢ sequer de cessdo de
crédito, mas de mera indicagdo superveniente de beneficidario do

pagamento, incapaz de deslocar titularidade fixada na origem.

Ainda que assim ndo fosse - isto ¢, ainda que se qualificasse a
indicacdo como cessdo, tal como fez a Corte de origem -, o resultado
seria 0 mesmo: perante o Fisco, convengoes particulares nao modificam
a definicao legal do sujeito passivo da obrigacdo tributaria (art. 123 do
CTN).

Nesse sentido ¢ a posicao jurisprudencial desta Corte Superior:

3.A cessdo de crédito desse precatdrio nao tem o conddo de alterar a
tributagdao do Imposto de Renda, que deve considerar a origem do
crédito e o proprio sujeito passivo originariamente favorecido pelo
precatorio, ou seja, o cedente, sendo desinfluente a ocorréncia de
cessao de crédito anterior e a condicao pessoal do cessiondrio para fins
de tributagao.

4. Assim, em que pese a cessao de crédito de precatorio, a retengdo €
regida por legislagdo aplicavel ao sujeito passivo do Imposto de Renda
(cedente), permanecendo higidas a base de célculo e a aliquota
originarias (no caso, de 27,5% sobre o valor constante do precatorio,
por se tratar de verba salarial), haja vista que a natureza juridica da
renda que o originou nao sofre alteragdo, sendo incabivel se opor ao
Fisco as convencdes e acordos particulares decorrentes da cessdo de
crédito, de carater nitidamente privado, a fim de interferir na defini¢ao
do sujeito passivo, da base de célculo ou da aliquota do tributo aqui
debatido, diante da vedagao expressa do art. 123 do CTN.
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(REsp 1.405.296/AL, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, julgado em 19/9/2017, DJe 28/9/2017, topicos da
ementa).

1. Conforme entendimento pacifico desta Corte, nao ha alteragao do
sujeito passivo da relacdo juridico-tributaria, relativa a retencio
do imposto de renda na fonte, quando da cessdo de crédito em
precatorio, uma vez que o ajuste firmado entre cedente e
cessionario ndo modifica a relacio originaria existente entre
aquele e o Fisco. Precedentes.

(AgInt no RMS 68.201/PR, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024, topico da ementa).

O ponto ¢ objetivo e independe de qualquer juizo sobre a intengao
do contribuinte: submeter a regime tributario proprio das pessoas
juridicas credito pertencente a pessoa fisica € operacdo que a norma

obsta.

Nesse exato sentido, esta Corte ja assentou que, mesmo sendo os
advogados mandatarios os Unicos socios da sociedade, ndo se admite a
alteracdo posterior da titularidade (AgRg no REsp 1.395.585/RS, Rel.

Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma).

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALTERACAO DE TITULARIDADE DE PRECATORIO.
SOCIEDADE DE ADVOGADOS QUE NAO CONSTA DA
PROCURACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. "As procuracdes devem ser outorgadas individualmente aos
advogados, com a indicacdo da sociedade de que facam parte, nos
termos do art. 15, § 3° da Lei n. 8.906/1994. Caso niao haja a
indicacdo da sociedade que o profissional integra, presume-se que
a causa tenha sido aceita em nome proprio, e o alvara ou o
precatorio referente a verba honoraria de sucumbéncia deve ser
extraido em beneficio do advogado que a patrocina" (EREsp
1.372.372/PR, Rel. Ministro Joao Otavio de Noronha, Corte Especial,
Dle 25/02/2014).
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2. Nesse contexto, mesmo que os advogados mandatarios sejam os
unicos socios da sociedade de advogados ou, como dito nas razoes
recursais, socios majoritarios, nao ha como admitir a alteracao
posterior da titularidade do precatorio, sob pena de chancelar
manobra para recolhimento a menor de tributo.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.395.585/RS, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe de 11/5/2016, com grifos
Nn0SS0S)

Nesse mesmo sentido, desta Relatoria, cite-se o REsp
2.039.429/RS, no qual, em hipdtese andloga, deu-se provimento ao
especial, de forma monocratica, para tornar sem efeito a transferéncia de

titularidade do crédito honorario a sociedade de advogados.

Nao se questiona, por 0bvio, a legitimidade do regime do Simples
Nacional nem o direito de o advogado constituir sociedade e por ela
tributar os rendimentos que lhe sejam proprios como pessoa juridica. O
que se veda ¢ o deslocamento, para regime favorecido, de crédito cuja
titularidade ja se fixara na pessoa fisica - deslocamento que, por si, altera

a sujeigao passiva e por isso ¢ ineficaz perante o Fisco.
Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 24/08/2026 a 31/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario
Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUAGAO
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ADVOGADA : ELISANDRA FUNGHETTO - PR045344
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HELDER SOCCOL JUNIOR

ADVOGADO : FELIPE CORONA MENEGASSI - PR035759
AGRAVADO : MUNICIPIO DE PATO BRANCO
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.
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