SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141695 - MG (2026/0001822-8)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . DEBORAARAUJO DIAS
ADVOGADOS . BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO . CONDOMINIO RESIDENCIAL BELMONTE
ADVOGADO . MARCELO TADEU DE MOURA - MG120489
EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno no agravo em
recurso especial. Gratuidade de justica. Hipossuficiéncia
econdmica. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Agravo interno
desprovido.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia de Tribunal Superior que conheceu de agravo para
nao conhecer de recurso especial, em razdo da aplicagao do obice
da Sumula 7/STJ quanto a verificagdo dos requisitos da gratuidade
de justica.

2. No recurso especial, fundado na alinea "a" do art. 105, Ill, da
Constituigdo Federal, o recorrente alegou violagdo aos arts. 98,
caput, e 99, § 2° e 3° do CPC e art. 5° da Lei

1060/50, sustentando ter comprovado hipossuficiéncia econémica
apta a justificar a concesséao integral da justigca gratuita.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se, em sede de
recurso especial, é possivel reexaminar a comprovacdo da
hipossuficiéncia econdmica do agravante para fins de concesséao
integral da gratuidade de justiga, afastando-se o ébice da Sumula
7/STJ e, por consequéncia, reformar a decisdo monocratica que
nao conheceu do recurso especial.

lll. Razoes de decidir

4. O Tribunal de origem, com base na analise dos documentos
apresentados, concluiu que nao restou demonstrada situacdo de
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vulnerabilidade econdmica apta a justificar a concessao da justica
gratuita.

5. A pretensao recursal de reconhecer o preenchimento dos
requisitos para a fruicao integral da gratuidade de justica demanda
o reexame do acervo fatico-probatorio, notadamente da
capacidade econb6mica do agravante, providéncia vedada em
recurso especial pela incidéncia da Sumula 7/STJ.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de que a aferigdo da hipossuficiéncia, seja de pessoa
fisica, seja de pessoa juridica, envolve analise de fatos e provas, o
que inviabiliza o acolhimento de pretensédo recursal que busque
rediscutir o enquadramento da parte ao beneficio da justica
gratuita nessa instancia excepcional.

7. Inexistindo argumentos novos capazes de afastar o Obice
sumular ou de infirmar os fundamentos da decisdo monocratica,
impde-se a manutengao do decisum que nao conheceu do recurso
especial.

IV. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141695 - MG (2026/0001822-8)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . DEBORAARAUJO DIAS
ADVOGADOS  : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO . CONDOMINIO RESIDENCIAL BELMONTE
ADVOGADO . MARCELO TADEU DE MOURA - MG120489
EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno no agravo em
recurso especial. Gratuidade de justica. Hipossuficiéncia
econdmica. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Agravo interno
desprovido.

l. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia de Tribunal Superior que conheceu de agravo para
nao conhecer de recurso especial, em razao da aplicacdo do obice
da Sumula 7/STJ quanto a verificagdo dos requisitos da
gratuidade de justica.

2. No recurso especial, fundado na alinea "a" do art. 105, Ill, da
Constituicdo Federal, o recorrente alegou violagdo aos arts. 98,
caput, e 99, § 2° e 3° do CPC e art. 5° da Lei

1060/50, sustentando ter comprovado hipossuficiéncia econémica
apta a justificar a concessao integral da justiga gratuita.

Il. Questiao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se, em sede de
recurso especial, € possivel reexaminar a comprovacdo da
hipossuficiéncia econdmica do agravante para fins de concessao
integral da gratuidade de justica, afastando-se o 6bice da Sumula
7/STJ e, por consequéncia, reformar a decisdo monocratica que
nao conheceu do recurso especial.

lll. Razoes de decidir

4. O Tribunal de origem, com base na analise dos documentos
apresentados, concluiu que nao restou demonstrada situagao de
vulnerabilidade econdmica apta a justificar a concessao da justica
gratuita.
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5. A pretensao recursal de reconhecer o preenchimento dos
requisitos para a fruigédo integral da gratuidade de justica demanda
o reexame do acervo fatico-probatério, notadamente da
capacidade econdbmica do agravante, providéncia vedada em
recurso especial pela incidéncia da Sumula 7/STJ.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica no
sentido de que a afericdo da hipossuficiéncia, seja de pessoa
fisica, seja de pessoa juridica, envolve analise de fatos e provas, o
que inviabiliza o acolhimento de pretensao recursal que busque
rediscutir o enquadramento da parte ao beneficio da justiga
gratuita nessa instancia excepcional.

7. Inexistindo argumentos novos capazes de afastar o oébice
sumular ou de infirmar os fundamentos da decisdo monocratica,
impde-se a manutengao do decisum que n&do conheceu do recurso
especial.

IV. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno, interposto por DEBORA ARAUJO DIAS, contra
decisdo monocratica da Presidéncia desta Corte (fls. 199-202, e-STJ), que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial, em razao da aplicagdo do Obice da
Sumula 7 do STJ.

O apelo extremo, fundado na alinea "a" do permissivo constitucional, desafia
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado
(fl. , e-STJ):

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA. ART. 932, IV, "C", DO CPC.
JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. BENEFICIOS NAO CONCEDIDOS. DECISAO MANTIDA. 1) Em
consonancia com o que foi decidido pela Corte Superior do TJMG no Incidente
de Uniformizagao de Jurisprudéncia n® 1.0024.08.093413-6/002, a declaragao de
hipossuficiéncia financeira goza de presuncgao relativa de veracidade e, se
houver duvida acerca da insuficiéncia de recursos financeiros, cabera ao
magistrado determinar a produgdo de provas acerca desse estado e, depois,
aprecia-las com base no principio do livre convencimento motivado. 2) Inexistindo
erro de julgamento na avaliagao da hipossuficiéncia financeira e ausentes novos
fatos ou fundamentos que convencam a reconsideracdo da decisdo, ndo ha
motivos para modificar a decisdo monocratica, mantendo-se o indeferimento da
concessao dos beneficios da justica gratuita.

Nas razdes do recurso especial (fls. 161-170, e-STJ), o insurgente apontou,
além de dissidio jurisprudencial, ofensa aos artigos 98, caput, e 99, § 2°, do CPC e art.
5°, da Lei 1060/50. Sustentou, em suma, a necessidade da concesséo do beneficio da
justica gratuita, pois foram apresentados documentos suficientes para a comprovagao
de sua hipossuficiéncia.

Contrarrazdes nao apresentadas
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Em juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem inadmitiu o reclamo (fls.
175-177, e-STJ), dando ensejo a interposi¢cao de agravo (fls. 180-189, e-STJ), por meio
do qual o agravante pretendeu a reforma da decisdo impugnada e o processamento do
apelo.

Em decisdo monocratica (fls. 199-202, e-STJ), a Presidéncia desta Corte
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, em razado da aplicagéo da
Sumula 7 do STJ, acerca da existéncia ou ndao dos requisitos para a concessao da
gratuidade de justica.

Irresignado, o agravante interpés o presente agravo interno (fls. 205-216, e-
STJ), no qual assevera, em sintese, a inaplicabilidade do referido ébice sumular.

N&o ha impugnacao.
E o relatorio.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos suscitados
pelo agravante s&o incapazes de infirmar a decisado guerreada.

1. Nao é caso de afastar a aplicacdo da Sumula 7 do STJ.

Isso porque, discute-se no apelo nobre o preenchimento dos requisitos legais
para a fruicdo do beneficio de gratuidade de justica.

Na hipdtese, observa-se que o Tribunal local entendeu que nao houve
demonstracao satisfatoria dos requisitos autorizadores da fruicido da referida benesse,
porquanto o ora agravante ndao demonstrou estar em situagdo de vulnerabilidade
econdmica (fl. 157-158, e-STJ):

Reexaminando os autos e os argumentos apresentados pela parte agravante, a
meu ver, ndo houve erro no julgamento das questbes e, também, ndo se
mostraram presentes novos fatos e fundamentos que me convengam a
reconsiderar da referida decisdo.

Naquele pronunciamento judicial, foi feita uma minuciosa analise da prova
documental produzida pelo agravante para comprovar a auséncia de recursos
financeiros.

No caso, a parte agravante apresentou somente extratos bancarios da sua conta
bancaria mantida na Nubank, bem como as faturas do cartdo de crédito
administrado por essa instituicdo, referentes ao periodo entre novembro de 2024
e janeiro de 2025. Tais documentos, por si s6, ndo sao aptos a comprovar a
condigao financeira da parte agravante.

Por essa razao, foi determinada a sua intimagdo, em grau recursal, para
comprovar a alegacao de hipossuficiéncia financeira a partir da juntada de copias
de sua Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS), de comprovante de
rendimentos emitidos ha, no maximo, trés meses e da ultima declaragcdo de
imposto de renda ou de demonstragdo de que esta isento de apresenta-la a
Receita Federal do Brasil, ocasido em que foi esclarecido que essa isen¢ao pode
ser demonstrada mediante a apresentacdo das certiddes atualizadas de
"comprovante de situagdo cadastral no CPF" e "consulta restituicdes IRPF",
emitidas pela Receita Federal, através do endereco eletrénico
www.receita.fazenda.gov.br.
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No entanto, a parte agravante ndo apresentou os documentos solicitados,
devendo ser ressaltado que, diferentemente do que foi alegado nas razdes do
agravo interno, ndo houve a juntada da copia da declaragdo de imposto de
renda.

Assim sendo, nado foi comprovada a condicdo de hipossuficiéncia financeira
alegada pela parte agravante.

Cumpre ressaltar que, em consonancia com o que foi decidido pela Corte
Superior do TJMG no Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia n°
1.0024.08.093413-6/002, a declaracdo de hipossuficiéncia financeira goza de
presuncao relativa de veracidade e, se houver duvida acerca da insuficiéncia de
recursos financeiros, cabera ao magistrado determinar a producédo de provas
acerca desse estado. E, depois que elas forem apresentadas, havera
deliberagcao acerca do requerimento de concessdo dos beneficios da justica
gratuita com base no principio do livre convencimento motivado.

Assim, para alterar a conclusdo da Corte local e concluir que foram
comprovados os fatos constitutivos do direito integral a justica gratuita, seria necessario
promover o reexame do acervo fatico probatério dos autos, providéncia vedada na via
eleita, a teor do ébice da Sumula 7/STJ.

A propdsito, os seguintes precedentes:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGA
VIOLACAO AOS ARTS. 98 E 99 DO CPC E ART. 5° LXXIV DA CF/88.
DISCORDANCIA QUANTO A NAO CONCESSAO DE ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA FISICA. NAO COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENpIA DA SUMULA 7 DO STJ INVIABILIDADE DE ANALISE DE
VIOLACAO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. RECURSO NAO
CONHECIDO. I. Caso em exame 1. Agravo em recurso especial interposto contra
decisdao que inadmitiu recurso especial, no qual se buscava a reforma de
acérdao que indeferiu o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. 2. A parte
agravante alegou violagao aos artigos 98 e 99 do Cddigo de Processo Civil,
sustentando ter comprovado sua hipossuficiéncia econémica. 3. O Tribunal de
origem concluiu pela auséncia de comprovagcado suficiente da alegada
hipossuficiéncia econémica, fundamentando que os elementos constantes dos
autos ndo evidenciavam a impossibilidade de a parte arcar com as custas
processuais. Il. Questdo em discussao 4. A questdo em discussao consiste em
saber se o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser indeferido com
base na auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia econémica, considerando
os elementos probatérios constantes dos autos. lll. Razdes de decidir 5. O
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita depende de simples alegacdo da
parte, mas a presung¢ao de hipossuficiéncia é relativa e pode ser afastada pelo
magistrado com base nos elementos dos autos, conforme o art. 99, § 3° do
Cddigo de Processo Civil. 6. A analise da hipossuficiéncia econémica da
parte demanda incursao no acervo fatico-probatério, o que é vedado em
sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica. 7. Eventuais ofensas a preceitos constitucionais devem ser veiculadas
mediante recurso extraordinario, ndo sendo cabivel sua analise em recurso
especial, conforme a Sumula 126 do Superior Tribunal de Justiga. IV. Dispositivo
8. Agravo nao conhecido. (AREsp n. 2.874.752/RS, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025.) [grifou-
se]

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. ARTIGOS 489 E 1022 CPC. GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA
JURIDICA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 STJ. SUMULA 481
STJ. SUMULA 83 STJ. CAPACIDADE ECONOMICA. DECLARAGOES FISCAIS
E MOVIMENTACOES FINANCEIRAS. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO
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STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. I. Caso em exame 1. Agravo em recurso
especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial, sob o
fundamento de auséncia de demonstragcdo de hipossuficiéncia financeira para
concessao de gratuidade da justica a pessoa juridica e de incidéncia da Sumula
7/STJ. 1l. Questdo em discussao 2. Questdo em discussao consiste em saber se
a decisdo que inadmitiu o recurso especial, com base na auséncia de
comprovacao de hipossuficiéncia financeira da pessoa juridica e na incidéncia da
Sumula 7/STJ, deve ser reformada. Ill. Razoes de decidir 3. Conforme
entendimento do STJ, "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
pois ndo se constatam omissdo, obscuridade ou contradicdo nos acérdaos
recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos
dos julgados. " (AgIint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.) 4. Nao se
verifica negativa de prestacao jurisdicional, pois o acérdao recorrido enfrentou de
forma suficiente e fundamentada as questbes suscitadas, afastando a alegada
omissdo. 5. Analise da comprovagao de hipossuficiéncia financeira envolve
o exame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 6. A controvérsia posta -
concessao de gratuidade da justica a pessoa fisica e pessoa juridica - foi
decidida, nas instancias ordinarias, com base na valoracdo do acervo
documental produzido, concluindo-se pela insuficiéncia da prova de
hipossuficiéncia e pela existéncia de indicios de capacidade econdmica, inclusive
a partir das declaragdes fiscais e de movimentagdes financeiras.7. A pretensao
de reexame de fatos e provas, ainda que sob o argumento de erro material, ndo
é admissivel em recurso especial, conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte.
8. Entendimento consolidado do STJ que exige que a pessoa juridica demonstre
sua hipossuficiéncia financeira para fazer jus a gratuidade da justica, conforme a
Sumula 481/STJ. 9. Decisao recorrida esta em consonancia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, que admite a relativizacdo da presungado de
hipossuficiéncia da pessoa fisica diante de indicios de capacidade econdémica e
exige prova da hipossuficiéncia para a pessoa juridica.10. Incidéncia do
enunciado de sumula 83 do STJ. IV. Dispositivo 11. Agravo em recurso especial
ndao conhecido. (AREsp n. 2.812.568/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025.) [grifou-se]

Logo, correta a decisdo monocratica, que deve ser mantida.

2. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.141.695/ MG

Numero Registro: 2026/0001822-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07657811720258130000 10000250765773001 10000250765773002 10000250765773003
10000250765773004 7657811720258130000

Sesséo Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : DEBORAARAUJO DIAS

ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

AGRAVADO : CONDOMINIO RESIDENCIAL BELMONTE

ADVOGADO : MARCELO TADEU DE MOURA - MG120489

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO EM EDIFICIO -
DESPESAS CONDOMINIAIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DEBORAARAUJO DIAS

ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

AGRAVADO : CONDOMINIO RESIDENCIAL BELMONTE

ADVOGADO : MARCELO TADEU DE MOURA - MG120489

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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