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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 230279 - SC (2026/0001088-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : RAFAEL FERNANDES LUCAS (PRESO)

ADVOGADO : LEO VITOR PIROLA MENDONCGCA - SC062977

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. _ MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A manutencdo da prisdo preventiva na sentenca
condenatoria, quando o réu permaneceu preso durante
toda a instrucdo criminal, dispensa fundamentacéo
exaustiva, bastando a indicacdo de permanéncia dos
fundamentos anteriormente reconhecidos, desde que
subsistentes os requisitos do art. 312 do Caddigo de
Processo Penal.

2. A decisdo que manteve a custodia cautelar
encontra-se  suficientemente  fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, com base
em elementos concretos extraidos dos autos.

3. A quantidade nao expressiva de drogas apreendidas
nao afasta, por si sO, a prisdo preventiva, quando
outros elementos concretos evidenciam a
periculosidade do agente e o risco de reiteragao
delitiva.

4. A reincidéncia especifica em crimes da mesma
natureza e a extensa ficha criminal revelam
habitualidade delitiva e justificam a segregacao
cautelar como forma de resguardar a ordem publica.

5. A existéncia de condenacao criminal transitada em
julgado e a pratica de novo delito reforcam a
contemporaneidade do risco concreto de reiteragao
criminosa, nos termos do art. 312, § 3°, IV, do Cddigo
de Processo Penal.

6. Condicbes pessoais favoraveis, como eventual
auséncia de violéncia ou grave ameacga na pratica
delitiva, ndo sao suficientes para afastar a priséo
preventiva quando presentes os requisitos legais da
custddia cautelar.
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7. As medidas cautelares diversas da prisdo mostram-
se inadequadas e insuficientes quando os elementos
concretos demonstram elevada probabilidade de
reiteracao criminosa e risco a ordem publica.

8. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A manutencdo da prisdo preventiva na sentenca
condenatoria, quando o réu permaneceu preso durante
toda a instrucdo criminal, dispensa fundamentacao
exaustiva, bastando a indicagcdo de permanéncia dos
fundamentos anteriormente reconhecidos, desde que
subsistentes os requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

2. A decisdo que manteve a custddia cautelar
encontra-se  suficientemente  fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, com base
em elementos concretos extraidos dos autos.

3. A quantidade n&o expressiva de drogas apreendidas
nao afasta, por si s6, a prisdo preventiva, quando
outros elementos concretos evidenciam a
periculosidade do agente e o risco de reiteragao
delitiva.

4. A reincidéncia especifica em crimes da mesma
natureza e a extensa ficha criminal revelam
habitualidade delitiva e justificam a segregacgao
cautelar como forma de resguardar a ordem publica.

5. A existéncia de condenacao criminal transitada em
julgado e a pratica de novo delito reforcam a
contemporaneidade do risco concreto de reiteragao
criminosa, nos termos do art. 312, § 3°, IV, do Cadigo
de Processo Penal.

6. Condicbes pessoais favoraveis, como eventual
auséncia de violéncia ou grave ameacga nha pratica
delitiva, ndo séo suficientes para afastar a prisdo
preventiva quando presentes os requisitos legais da
custodia cautelar.

7. As medidas cautelares diversas da prisdao mostram-
se inadequadas e insuficientes quando os elementos
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concretos demonstram elevada probabilidade de
reiteragdo criminosa e risco a ordem publica.
8. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL FERNANDES
LUCAS contra a decisdo de fls. 80-84, em que se negou provimento ao recurso
em habeas corpus.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que a prisdo €
desproporcional, pois foram apreendidas quantidades infimas de entorpecentes:
39 g de maconha, 6 g de crack e 0,7 g de cocaina, o que nao indicaria
periculosidade acentuada nem justificaria a medida extrema.

Argumenta que o fundamento da reiteragao delitiva esta esvaziado,
porque parte significativa das condenacgdes pretéritas foi alcangada por indulto,
com extingdo da punibilidade, e as demais penas foram integralmente
cumpridas, de modo que nio subsiste base concreta e atual para a prisdo
preventiva.

Defende que medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do
CPP séo suficientes, dado que o delito ndo envolveu violéncia ou grave ameaca,
a instrucdo processual ja se encerrou € ndo ha risco a producdo de provas,
propondo monitoragdo eletrénica, recolhimento noturno ou proibicdo de se
ausentar da comarca.

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisao para que seja revogada
a prisao preventiva do agravante ou a submissao do recurso ao colegiado.

E o relatdrio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam nenhum
equivoco na decisao recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, em relacdo a manutengao da
prisdo preventiva, assim constou na sentenca condenatéria (fl. 27, grifei):

Sobre a prisdo preventiva, estando o réu preso e permanecendo
higidos os fundamentos que autorizaram a segregacao cautelar
(processo 5004241-07.2025.8.24.0520/SC, evento 16,
TERMOAUD1) e da manutengdo da prisdo (evento 6,
DESPADEC1 e evento 37, DESPADEC1) nao lhe concedo o
beneficio de apelar em liberdade.
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A defesa nao demonstrou qualquer alteragdo no quadro
fatico do réu apta a justificar a modificagao do entendimento
exposto, bem como este foi condenado através da presente
sentenga, permanecendo presentes o fumus comissi
delicti e o periculum libertatis, elementos estes descritos por
Aury Lopes Junior justicam a possibilidade de segregacao:
O fumus commissi delicti exige a existéncia de sinais
externos, com suporte fatico real, extraidos dos atos de
investigacdo levados a cabo, em que por meio de um
raciocinio logico, sério e desapaixonado, permita deduzir
com maior ou menor veeméncia a comissdo de um delito,
cuja realizagdo e consequéncias apresentam como
responsavel um sujeito concreto. (in Direito processual
penal, 12 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2015, p. 634)
E:
(...) pode-se considerar que o periculum libertatis € o perigo
que decorre do estado de liberdade do sujeito passivo,
previsto no CPP como o risco para a ordem publica, ordem
econbmica, conveniéncia da instru¢cdo criminal ou para
assegurar a aplicagdo da lei penal (op. cit. p. 637).
Dessa feita, a manutencdo da prisdo preventiva de RAFAEL
FERNANDES LUCAS é medida que se impoe.

Acerca do assunto, esta Corte Superior fixou o entendimento de que:

[...] a manutencgao da custddia cautelar no momento da sentenca
condenatdria, em hipdéteses em que o acusado permaneceu
preso durante toda a instrucdo criminal, nao requer
fundamentacgéo exaustiva, sendo suficiente, para a satisfagdo do
art. 387, § 1.°, do Cddigo de Processo Penal, declinar que
permanecem inalterados os motivos que levaram a decretagao
da medida extrema em um primeiro momento, desde que
estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do
mesmo diploma (AgRg no RHC n. 187.138/ES, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de
10/10/2023).

Nesse contexto, ndo ha falar em ilegalidade a ser sanada, sobretudo
porquanto, na sentenca, o magistrado ressaltou que persistem os motivos que
autorizaram a decretacio da prisao preventiva.

O Juizo de primeiro grau, por sua vez, indeferiu o pedido de liberdade
provisodria nos seguintes termos (fls. 18-19, grifei):

A prisédo preventiva dos réeus RUAN DA ROSA LOPES e RAFAEL
FERNANDES LUCAS foi decretada em decisdo que teve como
fundamento a necessidade de garantir a ordem publica, nos
seguintes termos:
2. Passo a analisar a necessidade de conversdo da prisdo
em flagrante em preventiva ou a possibilidade de
concesséo de liberdade proviséria. Ha prova da existéncia
do crime e indicios da sua autoria, conforme
fundamentacédo acima indicada. Ainda, compreendo que 0s
agentes s&o reincidentes em crimes contra a saude publica
e deteriam vasta ficha criminal. Por certo que as
condenagbes anteriores ndo foram suficientes a
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reeducacdo dos agentes, dai porque pouco provavel que a
liberdade condicionada seja suficiente a evitar a reiteragao
criminosa e garantir a ordem publica. Assim sendo,
considerando a gravidade do delito, os antecedentes dos
agentes e 0s contornos da agéo criminosa, entendo que é
necessario a decretagcdo da prisdo preventiva. Ressalta-se
que a pena maxima cominada ao delito tipificado é maior
que 4 (quatro) anos. Além disso, conforme anteriormente
indicado, a prisdo preventiva é necessaria para garantir a
ordem publica e evitar a reiteragcdo criminosa. Ainda, esta é
baseada em fatos concretos e contemporaneos ao pedido,
que demonstra o evidente perigo da reiteragdo da conduta.
(Evento 16 dos Autos n° 5004241-07.2025.8.24.0520).
Vai dai que nao violou o comando normativo do artigo 93, IX, da
Constituicao Federal.
O quadro fatico e juridico que levou ao decreto da prisdo
preventiva ndo se alterou.
Ha indicios suficientes de autoria delitiva, especialmente pelos
depoimentos dos agentes envolvidos na prisdo. Ha, ainda, prova
da materialidade delitiva.
Com efeito, no caso concreto, ha elementos que demonstram
a periculosidade dos agentes, evidenciada, especialmente,
pela reincidéncia em crimes da mesma natureza -
notadamente delitos contra a saude publica — além de
extensa ficha criminal, o que aponta para o desprezo pelas
normas legais e para a ineficacia das reprimendas outrora
aplicadas. A conduta reiterada e a pratica de infragoes
penais de forma habitual revelam que os réus, soltos,
tendem a persistir na pratica criminosa.
A prisdo preventiva, portanto, revela-se imprescindivel a garantia
da ordem publica, especialmente diante da alta probabilidade de
reiteracdo delitiva. Ressalta-se que os elementos constantes dos
autos indicam que a liberdade proviséria, ainda que
condicionada, ndo se mostra suficiente a contencao da atividade
criminosa nem ao resguardo da paz social.
Ademais, a gravidade concreta do delito, aliada aos
antecedentes dos indiciados e as circunstancias da pratica
delitiva, indicam risco real e atual a sociedade.
Afora as condi¢des do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal,
denota-se o preenchimento também dos requisitos do artigo 313
do mesmo cbédex, uma vez que a prisdo encontra fundamento no
inciso I.

A leitura do excerto revela que, apesar de a quantidade de drogas
apreendidas nao ser expressiva, a custodia cautelar esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, em razdo do risco
concreto de reiteragéo delitiva, pois, segundo consignado pelo Juizo de primeiro
grau, o agravante possui extensa ficha criminal, sendo, inclusive, reincidente em
crimes da mesma natureza.

Registre-se que, na recente alteracdo promovida no Coddigo de
Processo Penal, pela Lei n. 15.272/2025, o legislador determinou, no art. 312, §
3°, 1V, que, para a aferigdo da periculosidade do agente e do consequente risco a
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ordem publica, deve ser considerado o fundado receio de reiteracao delitiva,
inclusive a luz da existéncia de outros inquéritos e agdes penais em curso.

No caso dos autos, verifica-se situacdo ainda mais grave do que a
prevista na norma, uma vez que o agravante ja possuia condenagao com transito
em julgado e voltou a delinquir.

O entendimento firmado pelas instancias ordinarias esta, portanto,
alinhado com a atual legislagdo processual e com a jurisprudéncia consolidada
do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a periculosidade do acusado,
evidenciada pela reiteragcdo de condutas delitivas, constitui fundamento idéneo
para a decretagao da prisdo cautelar, visando a garantia da ordem publica, como
ocorre no caso em questao. Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.004.126/SC, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de
22/9/2025; HC n. 988.088/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 1°/7/2025, DJEN de 7/7/2025; AgRg no HC n. 837.919/TO,
relator Ministro Jesuino Rissato — Desembargador convocado do TJDFT, Sexta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024; e AgRg no HC n. 856.044/MG,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 18/4/2024.

Nesse contexto, esta Corte Superior de Justica tem, reiteradamente,
decidido, por ambas as Turmas que compdem a Terceira Seg¢ao, que "maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
acdes penais em curso justificam a imposicdo de segregagédo cautelar como
forma de evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a ordem publica" (AgRg no
HC n. 813.662/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023).

Além disso, eventuais condicbes pessoais favoraveis ndo garantem a
revogacao da prisdo processual se estiverem presentes os requisitos da custodia
cautelar, como no presente caso. No mesmo sentido: AgRg no HC n.
940.918/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 7/10/2024, DJe de 10/10/2024; e AgRg no HC n. 917.903/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 30/9/2024.

Ademais, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custddia cautelar, nao se revela cabivel a aplicagdao de medidas
cautelares alternativas a prisao, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica. A esse respeito: AgRg no HC n. 801.412/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de
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13/3/2023; AgRg no HC n. 771.854/ES, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 230.279 / SC

Numero Registro: 2026/0001088-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50042410720258240520 50043294520258240520 51011762020258240000

Sesséo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : RAFAEL FERNANDES LUCAS (PRESO)

ADVOGADO :LEO VITOR PIROLA MENDONGCA - SC062977
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : RUAN DA ROSA LOPES

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLA(}AO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL FERNANDES LUCAS (PRESO)
ADVOGADO : LEO VITOR PIROLA MENDONGCA - SC062977
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de junho de 2026
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