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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3140805 - DF (2026/0000562-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : REGIUS SOCIEDADE CIVIL DE PREVIDENCIA PRIVADA
ADVOGADOS : EDWARD MARCONES SANTOS GONCALVES - DF021182

BRUNO DE OLIVEIRA BAPTISTUCCI - DF041860
JONHE SUEIZE E SOUZA NOGUEIRA - DF049998

AGRAVADO : ROBERTO BORGES
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STIJ.
RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. COBRANCA DIRETA DE
HONORARIOS CONTRATUAIS. INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. No caso, a agravante pretende cobrar, em agdo de execucdo de titulo
extrajudicial decorrente de contrato firmado entre as partes, os honorarios
advocaticios contratuais avengados com seu advogado para a cobranga
judicial.

2. "Os honorarios contratuais possuem natureza distinta dos honoradrios
sucumbenciais, sendo devidos exclusivamente pela parte contratante,
conforme pactuagdo entre as partes. A relacdo juridica estabelecida entre o
advogado e seu cliente ndo gera obrigagoes para a parte adversa, diante do
principio da relatividade dos contratos (res inter alios

acta).” (REsp 2.200.216/RJ, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025).

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ.
RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. COBRANCA DIRETA DE
HONORARIOS CONTRATUAIS. INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. No caso, a agravante pretende cobrar, em acdo de execu¢do de titulo
extrajudicial decorrente de contrato firmado entre as partes, os honorarios
advocaticios contratuais avencados com seu advogado para a cobranga
judicial.

2. "Os honordrios contratuais possuem natureza distinta dos honorarios
sucumbenciais, sendo devidos exclusivamente pela parte contratante,
conforme pactuagdo entre as partes. A relacdo juridica estabelecida entre o
advogado e seu cliente ndo gera obrigagoes para a parte adversa, diante do
principio da relatividade dos contratos (res inter alios acta).” (REsp

2.200.216/RJ, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta
Turma, Julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025).

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por REGIUS SOCIEDADE CIVIL DE
PREVIDENCIA PRIVADA contra decisio do eminente Ministro Presidente do STJ (fls. 261-

265), que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Nas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, que: (i) ndo incide a

Stimula 284/STF , pois impugnou, de modo direto e especifico, os fundamentos do acérdao

recorrido; (ii) a decisao agravada possui vicio de contradicdo ao afirmar que reconhece a

demonstracdao de afronta a lei federal e, ao mesmo tempo, aponta que ela nao ocorreu; iii)

demonstrou, de forma suficiente, a afronta a lei federal; e iv) o dissidio foi efetivamente

comprovado.
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A parte agravada ndo apresentou impugnagao.
E o relatorio.

VOTO

O agravo interno merece provimento para reconsiderar a decisdo agravada, na
medida em que, de fato, os dbices apontados devem ser afastados.

Passa-se ao exame do mérito recursal.

Trata-se de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especial interposto por REGIUS
SOCIEDADE CIVIL DE PREVIDENCIA PRIVADA, fundado no art. 105, III, “a” e “c”, da
Constituicao Federal, contra acorddo do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios,
assim ementado (fl. 106):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CIVEL. PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO DE
TITULO A EXTRAJUDICIAL. INCLUSAO  DE  HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS PELA ATUACAO JUDICIAL. INDEVIDA.
DECISAO MANTIDA.

1. A controvérsia recursal cinge-se em verificar se é devida a inclusdo dos
honorarios advocaticios contratuais na execu¢do ajuizada.

2. As normas civilistas que permitem a cobrang¢a de honorarios advocaticios
contratuais no caso de mora (arts. 389, 395 e 404 do CC), referem-se as
despesas extrajudiciais, ndao podendo tal valor ser cobrado em razdo de
ajuizamento de execu¢do para a persecu¢do de seu crédito.

3. Na agdo executiva ja sdo incluidos os honorarios legais, ndo sendo devido
a dupla incidéncia de verba honoraria na espécie, sob pena, inclusive, de se
incorrer em bis in idem. Precedentes.

4. Negou-se provimento ao agravo de instrumento.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em suas razdes recursais, a recorrente alega violacdo aos arts. 5°, 85, § 14, 319, 489,
§ 1°, Tell, 771, 826, 831, 916 ¢ 1.022 do Cddigo de Processo Civil; 389, 395 e 404 do Codigo
Civil; e 22 da Lei 8.906/1994.

Sustenta que ha:

1) legalidade e exigibilidade da clausula contratual que prevé honorarios advocaticios
em caso de inadimplemento com cobranga judicial, com possibilidade de inclusdo direta desses
valores na planilha do débito na execugdo do titulo extrajudicial, por se tratar de obrigacao
ajustada entre credor e advogado que ndo se confunde com honorarios de sucumbéncia.

i1) divergéncia jurisprudencial especifica entre o acorddo recorrido e julgado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, que admite a inclusdo de honorarios contratuais na planilha de
débito e afasta a exclusdo de oficio, demonstrando similitude fatica e juridica e solugdes
antagdnicas sobre a mesma questao.

Contrarrazdes nao foram apresentadas.

Decido.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

A recorrente aduz que ¢ legitima a cobranga direta, em agdo de execugdo de titulo
extrajudicial, dos honorarios advocaticios contratuais convencionados entre o causidico

contratado e a exequente. Aponta, inclusive, a existéncia de divergéncia jurisprudencial. Em
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contrapartida, extraem-se do acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Distrito Federal e

dos Territdrios os seguintes termos:

"Cuida-se de agravo de instrumento interposto por REGIUS SOCIEDADE
CIVIL DE PREVIDENCIA PRIVADA (credor), tendo por objeto a r. decisdo
do i. Juizo da 19 Vara de Execug¢do de Titulos Extrajudiciais e
Conflitos Arbitrais de Brasilia que, nos autos do procedimento comum n*
0752160- 49.2024.8.07.0001 proposta pela agravante em desfavor de
ROBERTO BORGES, determinou a emenda da peti¢do inicial para excluir os
honorarios contratuais incluidos na planilha, nos seguintes termos (ID
222784171 dos autos originarios): [...]
Em suas razoes recursais (ID 68053875), a agravante argumenta que ajuizou
acdo de execugdo de titulo extrajudicial, cujo objeto é a cobrang¢a das
obrigacgoes inadimplidas advindas do contrato de empréstimo firmado entre
as partes.
Afirma que foram incluidos na planilha da divida os honordrios advocaticios
contratuais, conforme clausula nona pactuada entre as partes, todavia, a
decisao agravada determinou a exclusdo da referida cobranca. [...]
Compulsando os autos de origem, verifico que as partes firmaram contrato
de mutuo (ID 219147024), no qual foi previsto na clausula 9 honordrios
advocaticios em virtude do ajuizamento de acdo judicial, no importe de 20%
do valor do débito. Confira-se:
'Clausula 9. Ocorrendo o atraso no pagamento, o débito sofrera
corre¢do monetaria com base no indice definido pela Regius, juros
remuneratorios estipulados no ato da concessdao do empréstimo, multa
contratual de 2%, juros de mora de 1%, incidente sobre o valor
atualizado e, em caso de demanda judicial, haverd a cobranca de
custas judiciais e honorarios advocaticios a razdo de 20% sobre o
valor atualizado do débito’.
Desse modo, had previsdo contratual do pagamento de honordrios
advocaticios contratuais em caso de procedimento judicial.
Todavia, entendo que as normas civilistas que permitem a cobranga de
honorarios advocaticios contratuais no caso de mora (arts. 389, 395 e 404 do
CC), referem-se as despesas extrajudiciais, ndo podendo tal valor ser
cobrado em razdo de ajuizamento de execu¢do para a persecugdo de seu
crédito.
Registra-se que o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou pela
impossibilidade de cobranga dos honordrios previstos em contrato, no caso
de cobranga judicial de mutuo estipulado com entidade de previdéncia
fechada, como no caso dos autos. Observe-se:
'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE MUTUO FIRMADO
COM ENTIDADE FECHADA DE PRE VIDENCIA PRIVADA.
PRETENSAO DE RESSARCIMENTO DE HONORARIOS PREVISTOS
NO CONTRATO EM CASO DE COBRANCA DA DIVIDA. VERBA
INDEVIDA NA HIPOTESE DE ATUACAO JUDICIAL DO
CAUSIDICO. PRECEDENTES. APLICACAO DA MULTA PRE VISTA
NO ART. 1.021, § 4° DO NCPC. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Aplica-se o NCPC
a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 3,
aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. No
julgamento pela Segunda Se¢io dos EREsp n° 1.155.527/MG, DJe
28/6/2012, em que se discutia sobre a possibilidade do reembolso de
honordarios contratuais pagos para o ajuizamento de reclamacdo
trabalhista, a eminente Ministra NANCY ANDRIGHI proferiu voto
vista assinalando que as despesas com honordrios de advogado, a que
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se refere o art. 395 do CC/02, designam os valores que a parte teve de
pagar ao advogado para adotar medidas extrajudiciais, ndo
contemplando os 3. No caso em tela, o Tribunal local expressamente
assentou que o valor cobrado a titulo de honorarios de advogados
contratuais teve origem em despesas judiciais, correspondendo ao
preco cobrado por aquele profissional para a propositura da demanda,
sendo vedado o seu repasse, portanto, ao executado. 4. A aplicagdo da
multa prevista no § 4°do art. 1.021 do NCPC ndo é automatica, ndo se
tratando de mera decorréncia logica do desprovimento do agravo
interno em vota¢do unanime. A condenagdo ao pagamento da aludida
multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo
fundamentada, pressupoe que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal
forma evidente que a simples interposi¢do do recurso possa ser tida, de
plano, como abusiva ou protelatéria (Agint no ARESp 1.658.454/SP,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado
em 31/8/2020, D Je 8/9/2020). 5. Agravo interno ndo provido. (Agint no
AREsp n. 2.029.736/DF , relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 27/6/2022, D Je de 29/6/2022). [...]

Desta feita, denota-se que ndo hd alteragdes a serem feitas na r. decisdo

hostilizada.” (fls. 80-88) [g.n.]

Como se vé, a Corte de origem, lastreada na jurisprudéncia deste Tribunal Superior,
afastou a cobranca de honorarios contratuais estipulados exclusivamente entre a agravante e seu
advogado, no dmbito da execugdo de titulo extrajudicial. De fato, foi observada a jurisprudéncia
deste Pretorio, segundo a qual os honorarios contratuais sdo devidos exclusivamente pela parte

que contratou o advogado. Nesse sentido, confiram-se os seguintes escolios:

"DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. RECUPERACAO JUDICIAL DA PARTE REQUERIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXPEDICAO DE CERTIDAO DE CREDITO
CONTRATUAL CONTRA PARTE SUCUMBENTE. RECURSO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

Recurso especial interposto por parte vencida em cumprimento de sentenga,
no qual o escritorio de advocacia representante da parte vencedora requereu
a expedi¢do de certiddo de crédito referente a honorarios contratuais
firmados com seus clientes, com o objetivo de habilitagdo no juizo da
recuperagdo judicial da parte devedora. O juizo de primeira instdncia
indeferiu o pedido, autorizando apenas a certiddo de crédito relativa aos
honorarios sucumbenciais. A decisdo foi reformada pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, que determinou a expedig¢do da certiddao de
honordrios contratuais com base no cardter alimentar da verba e na
aplicagdo do art. 22, § 4°, da Lei n. 8.906/94. Contra esse acorddo, foi
interposto recurso especzal

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussdo consiste em definir se é possivel a expedi¢cdo de
certiddo de crédito de honorarios contratuais em favor do advogado da parte
vencedora, com o objetivo de habilitagdo em processo de recuperagdo
Jjudicial da parte sucumbente.

III. RAZOES DE DECIDIR

Os honorarios contratuais possuem natureza distinta dos honordrios
sucumbenciais, sendo devidos exclusivamente pela parte contratante,
conforme pactuagdo entre as partes. A relagdo juridica estabelecida entre o
advogado e seu cliente ndao gera obrigagcoes para a parte adversa, diante do
principio da relatividade dos contratos (res inter alios acta).O entendimento
consolidado no STJ ¢ no sentido de que ndo cabe a parte sucumbente o
pagamento dos honorarios contratuais despendidos pela parte vencedora,
ainda que estes tenham cardter alimentar, pois tal verba ndo decorre da
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sucumbéncia, mas de vinculo negocial proprio. A interpretacdo do art. 22, §
4° da Lei n. 8.906/94 ndo autoriza a transferéncia da obrigag¢do do
pagamento dos honordrios contratuais a parte contrdria que ndo participou
da avenca. A jurisprudéncia do STJ é firme ao afastar a possibilidade de
condenagdo da parte vencida ao pagamento de honorarios contratuais da
parte vencedora, bem como a expedi¢do de certiddo de crédito contra a parte
adversa com base em tais

honorarios.

1V. DISPOSITIVO E TESE

Recurso provido."”

(REsp n. 2.200.216/RJ, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Quarta Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025.) [g.n.]

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E
RECURSO ESPECIAL. COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONVENCIONAIS. CUMULACAO COM
SUCUMBENCIAIS. RECURSOS CONHECIDOS EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDOS. RECURSO DE FLAVIA. AGRAVO EM
RECURSO _ESPECIAL. COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS.
OBRIGACAO PROPTER REM. DIVORCIO E PARTILHA NAO
REGISTRADA. AUSENCIA DE CIENCIA INEQUIVOCA DO
CONDOMINIO NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 7/STJ. TEMA 886/STJ. INAPLICABILIDADE
ESPECIF!CA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso especial
em ag¢do de cobrangca de cotas condominiais, no qual se discute a
responsabilidade da antiga coproprietaria apos divorcio e partilha amigavel.
2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagdo
jurisdicional por omissdo sobre a auséncia de responsabilidade apos a
partilha e a ciéncia do condominio; (ii) a obrigagdo propter rem afasta a
responsabilidade da recorrente por ser o ex-conjuge o usuario e
administrador exclusivo do imovel, com ciéncia do condominio.

3. Nao ha negativa de presta¢do jurisdicional quando o acorddo enfrenta a
tese de auséncia de responsabilidade e alega falta de registro da partilha e de
ciéncia do condominio, ainda que conclua em sentido contrario ao
pretendido.

4. A responsabilidade por cotas condominiais, de natureza propter rem, recai
sobre quem consta como proprietario. Sem registro da partilha e sem prova
de ciéncia inequivoca do condominio, subsiste a responsabilidade solidaria
da antiga coproprietaria. A revisdo desse quadro demanda reexame de fatos
e provas, atraindo o obice da Sumula 7/STJ. O Tema 886/STJ ndo se ajusta
de forma direta ao caso, pois depende de posse e ciéncia inequivoca do
condominio, ambas afastadas no acorddo.

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo,
ndo provido. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO DE
CONDOMINIO. COBRANGCA DE COTAS CONDOMINIAIS. HONORARIOS
ADVOCA TICIOS CONVENCIONAIS ~E  HONORARIOS  DE
SUCUMBENCIA. CUMULACAO. INADMISSIBILIDADE EM COBRANCA
CONDOMINIAL. ART. 85 DO CPC, ARTS. 389, 395 E 404 DO CC E ART. 22
DA LEI N° 8.906/1994. PREVALENCIA DO REGIME PROCESSUAL DE
SUCUMBENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Recurso especial em a¢do de cobranga de cotas condominiais em que se
discute a validade de clausula convencional que impde honordrios
contratuais ao condomino inadimplente, além dos honorarios de
sucumbéncia fixados em juizo.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) o acorddo foi omisso ao afastar
honordrios convencionais, (ii) é possivel cumular honordrios convencionais,
previstos em convengdo condominial, com honorarios de sucumbéncia.
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3. Ndo ha omissdo quando o acorddo afirma expressamente que 0s
honordrios sucumbenciais sdo fixados pelo juiz (art. 85 do CPC), afastando a
cobranga contratual paralela por configurar duplicidade de remunera¢do
pelo mesmo servigo.

4. E inadmissivel repassar ao devedor condominial honordrios advocaticios
convencionais como perdas e danos, pois tais gastos sdo extraprocessuais e
alheios a esfera juridica do devedor, prevalecendo o regime especifico do
art. 85 do CPC para custeio endoprocessual. A orientagdo jurisprudencial
consolidada impede a inclusido de honordrios contratuais no débito
condominial, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido."
(REsp n. 2.033.804/RJ, relator Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira
Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 16/4/2026.) [g.n.]

"DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS ~CONTRATUAIS. RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXPEDICAO DE CERTIDAO DE
CREDITO. AGRAVO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deu provimento
ao recurso especial da parte adversa, reconhecendo a possibilidade de
expedicdo de certidoes autonomas para habilitagdo de honorarios
advocaticios contratuais e sucumbenciais perante o juizo da recupera¢do
Jjudicial da agravante.

11. Questdao em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em definir se é viavel a expedig¢do de
certiddo de crédito de honorarios contratuais em favor de advogado da parte
vencedora, com o objetivo de habilitagdo em processo de recuperagdo
judicial da parte sucumbente, ndo contratante.

III. Razées de decidir

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "[o]s honordrios contratuais sdo
devidos exclusivamente pela parte que contratou o advogado, sendo
incabivel sua cobranc¢a contra a parte sucumbente. A expedi¢do de certiddo
de crédito para habilitagdo de honorarios contratuais em processo de
recuperagdo judicial da parte vencida é juridicamente inadmissivel. O art. 22,
§ 4° da Lei n. 8.906/94 ndo autoriza a constitui¢do de obrigagdo contra parte
que ndo celebrou o contrato de honorarios"(REsp 2.200.216/RJ, Relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em
19/5/2025, DJEN de 22/5/2025).

1V. Dispositivo

4. Agravo provido para reformar a decisdo monocratica e negar provimento
ao recurso especial da parte ora agravada, reconhecendo a inviabilidade de
expedicdo autonoma de certiddo de crédito referente a honordrios
contratuais, sem eficdcia em relagdo a terceiro ndo contratante."

(Agint no AREsp n. 1.707.763/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL.
RECUPERACAO JUDICIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE DESTAQUE PARA FINS DE HABILITACAO NO
QUADRO DE CREDORES.

1. Se as questoes em discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes, deve ser
afastada a alegada violagdo dos arts. 489, § 1°, III, e 1.022 do Codigo de
Processo Civil.

2. "Os honordrios contratuais sdao devidos exclusivamente pela parte que
contratou o advogado, sendo incabivel sua cobran¢a contra a parte
sucumbente. A expedicdo de certidio de crédito para habilitagdo de
honorarios contratuais em processo de recupera¢do judicial da parte vencida
é juridicamente inadmissivel.
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O art. 22, § 4°, da Lei n. 8.906/94 ndo autoriza a constitui¢do de obrigagdo
contra parte que ndo celebrou o contrato de honorarios"
(REsp n. 2.200.216/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025.)
3. Recurso especial ndo provido."
(REsp n. 2.228.967/RS, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 19/3/2026.) [g.n.]
Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a decisdo
agravada e, em nova analise, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.
Havendo a prévia fixacdo de honordrios advocaticios sucumbenciais pelas instancias
de origem, determino a sua majoracdo, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10%
sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados,
se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2.° e 3.° do referido dispositivo legal, bem
como eventual concessdo da gratuidade da justiga.

E como voto.
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AGRAVANTE : REGIUS SOCIEDADE CIVIL DE PREVIDENCIA PRIVADA
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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