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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg na RECLAMAGAO N° 50654 - SP(2025/0512317-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : RENATA TEO RECHE
ADVOGADO : JOAO SILVERIO DE CARVALHO NETO - SP117854
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECLAMADO . JUIZ DE DIREITO DA 3A VARA CRIMINAL DE RIBEIRAO
PRETO - SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. PRESERVAGAO DA COMPETENCIA
E AUTORIDADE DAS DECISOES DO STJ. INADMISSIBILIDADE COMO
SUCEDANEO RECURSAL. NATUREZA CORREICIONAL DA
PRETENSAO DEDUZIDA. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justica que indeferiu liminarmente reclamacéao
constitucional ajuizada com o objetivo de “sanar ilegalidades” supostamente
cometidas por Juizo criminal de primeiro grau, que condenou a agravante
por calunia e injuria, sob a alegagdo de parcialidade do Magistrado
sentenciante e de ameaca a liberdade de locomogdo em razao da
condenacédo ainda n&o cumprida.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questbes em discussdo: (I) saber se a reclamacgéo
constitucional, prevista no art. 105, |, f, da CF/1988, nos arts. 988, | e Il, do
CPC/2015 e no art. 187 do RISTJ, é cabivel para revisar condenacgéao penal
proferida por Juizo de primeiro grau, sob alegacdo de parcialidade do
magistrado, a pretexto de descumprimento de decisao proferida em agravo
em recurso especial ao qual se negou conhecimento por auséncia de
impugnacao especifica (Sumula n. 182/STJ); e (ll) saber se a reclamagéao
pode ser utilizada como sucedaneo de representagcdo correicional contra
magistrado de primeiro grau.

Ill. Razbes de decidir

3. O uso da reclamacgao constitucional, nos termos do art. 105, |, f, da
CF/1988, dos arts. 988, | e Il, do CPC/2015 e do art. 187 do RISTJ,
configura via excepcional, destinada exclusivamente a preservar a
competéncia do Superior Tribunal de Justica ou a garantir a autoridade de
suas decisdes, exigindo aderéncia estrita entre o ato reclamado e o
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conteudo do julgado indicado como paradigma, ndo se admitindo a
reclamagcdo como sucedaneo recursal para reforma de decisbes das
instancias ordinarias.

4. A reclamacédo apresentada visa, em verdade, a revisdo de sentenga
penal condenatéria de primeiro grau, confirmada pelo Tribunal local,
mediante reexame de alegada parcialidade do magistrado, sem demonstrar
de forma concreta em que medida tal atuagao teria violado decisdo deste
Tribunal proferida no AgRg no AREsp n. 3.088.008/SP, o que afasta a
aderéncia estrita necessaria ao cabimento da via reclamatoria.

5. Ao agravo em recurso especial referido ndo foi dado conhecimento por
auséncia de impugnacéo especifica dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade (aplicagdo da Sumula n. 182/STJ), de modo que nao
houve comando positivo e direto emitido por esta Corte sobre o mérito da
controvérsia penal, inexistindo determinagdo objetiva cuja autoridade
pudesse ser descumprida pela decisao reclamada.

6. A inexisténcia de comando jurisdicional especifico emanado do Superior
Tribunal de Justica que imponha determinada conduta a autoridade
reclamada inviabiliza o reconhecimento de ofensa a autoridade das
decisdes desta Corte, consoante orientagdo consolidada em precedentes
que repeliram a utilizagdo da reclamag¢ado quando o paradigma nédo contém
ordem clara, positiva e direta aplicavel ao caso concreto.

7. A medida eleita possui nitida feicdo de representacao correicional contra
o0 Magistrado de primeiro grau, voltada a questionar suposta parcialidade e
“‘ilegalidades” praticadas na condugédo da agao penal, ndo se amoldando a
finalidade da reclamacdo constitucional, sendo o Superior Tribunal de
Justica, enquanto 6rgdao de natureza jurisdicional, manifestamente
incompetente para processar pretensdo de cunho meramente correicional
nessa via.

8. Diante da inadequacao da via eleita e da auséncia de demonstragao de
usurpacao de competéncia ou de desrespeito a autoridade de decisao
especifica desta Corte, impde-se a manutencdo da decisao que indeferiu
liminarmente a reclamacgao.

IV. Dispositivo e tese
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A reclamacao constitucional, destinada a preservar a competéncia do
Superior Tribunal de Justica ou a garantir a autoridade de suas decisdes,
exige aderéncia estrita entre o ato reclamado e o conteudo do julgado
paradigma e ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal para reformar
decisdes das instancias ordinarias.

2. Inexistindo comando positivo e direto emanado em decisdo anterior do
Superior Tribunal de Justica, ndo ha como reconhecer desrespeito a
autoridade desta Corte por ato posterior de autoridade judiciaria.

3. Reclamacao com nitida natureza de representagao correicional contra
magistrado de primeiro grau ndo se enquadra nas hipoteses do art. 105, |, f,
da CF/1988, sendo o Superior Tribunal de Justica incompetente para
aprecia-la nessa via.

Documento eletrénico VDA55898330 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 15/04/2026 19:37:46
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/04/2026. Cédigo de Controle do Documento: 3205933d-cd4a-41e9-afef-16e28f0846¢c4



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 08/04/2026 a 14/04/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Carlos Pires
Brandado, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 15 de abril de 2026.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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constitucional ajuizada com o objetivo de “sanar ilegalidades” supostamente
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2. Ha duas questbes em discussdo: (I) saber se a reclamacgéo
constitucional, prevista no art. 105, |, f, da CF/1988, nos arts. 988, | e Il, do
CPC/2015 e no art. 187 do RISTJ, é cabivel para revisar condenacgéao penal
proferida por Juizo de primeiro grau, sob alegacdo de parcialidade do
magistrado, a pretexto de descumprimento de decisao proferida em agravo
em recurso especial ao qual se negou conhecimento por auséncia de
impugnacao especifica (Sumula n. 182/STJ); e (ll) saber se a reclamagéao
pode ser utilizada como sucedaneo de representagcdo correicional contra
magistrado de primeiro grau.

Ill. Razbes de decidir

3. O uso da reclamacgao constitucional, nos termos do art. 105, |, f, da
CF/1988, dos arts. 988, | e Il, do CPC/2015 e do art. 187 do RISTJ,
configura via excepcional, destinada exclusivamente a preservar a
competéncia do Superior Tribunal de Justica ou a garantir a autoridade de
suas decisdes, exigindo aderéncia estrita entre o ato reclamado e o
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conteudo do julgado indicado como paradigma, ndo se admitindo a
reclamagcdo como sucedaneo recursal para reforma de decisbes das
instancias ordinarias.

4. A reclamacédo apresentada visa, em verdade, a revisdo de sentenga
penal condenatéria de primeiro grau, confirmada pelo Tribunal local,
mediante reexame de alegada parcialidade do magistrado, sem demonstrar
de forma concreta em que medida tal atuagao teria violado decisdo deste
Tribunal proferida no AgRg no AREsp n. 3.088.008/SP, o que afasta a
aderéncia estrita necessaria ao cabimento da via reclamatoria.

5. Ao agravo em recurso especial referido ndo foi dado conhecimento por
auséncia de impugnacéo especifica dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade (aplicagdo da Sumula n. 182/STJ), de modo que nao
houve comando positivo e direto emitido por esta Corte sobre o mérito da
controvérsia penal, inexistindo determinagdo objetiva cuja autoridade
pudesse ser descumprida pela decisao reclamada.

6. A inexisténcia de comando jurisdicional especifico emanado do Superior
Tribunal de Justica que imponha determinada conduta a autoridade
reclamada inviabiliza o reconhecimento de ofensa a autoridade das
decisdes desta Corte, consoante orientagdo consolidada em precedentes
que repeliram a utilizagdo da reclamag¢ado quando o paradigma nédo contém
ordem clara, positiva e direta aplicavel ao caso concreto.

7. A medida eleita possui nitida feicdo de representacao correicional contra
o0 Magistrado de primeiro grau, voltada a questionar suposta parcialidade e
“‘ilegalidades” praticadas na condugédo da agao penal, ndo se amoldando a
finalidade da reclamacdo constitucional, sendo o Superior Tribunal de
Justica, enquanto 6rgdao de natureza jurisdicional, manifestamente
incompetente para processar pretensdo de cunho meramente correicional
nessa via.

8. Diante da inadequacao da via eleita e da auséncia de demonstragao de
usurpacao de competéncia ou de desrespeito a autoridade de decisao
especifica desta Corte, impde-se a manutencdo da decisao que indeferiu
liminarmente a reclamacgao.

IV. Dispositivo e tese
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A reclamacao constitucional, destinada a preservar a competéncia do
Superior Tribunal de Justica ou a garantir a autoridade de suas decisdes,
exige aderéncia estrita entre o ato reclamado e o conteudo do julgado
paradigma e ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal para reformar
decisdes das instancias ordinarias.

2. Inexistindo comando positivo e direto emanado em decisdo anterior do
Superior Tribunal de Justica, ndo ha como reconhecer desrespeito a
autoridade desta Corte por ato posterior de autoridade judiciaria.

3. Reclamacao com nitida natureza de representagao correicional contra
magistrado de primeiro grau ndo se enquadra nas hipoteses do art. 105, |, f,
da CF/1988, sendo o Superior Tribunal de Justica incompetente para
aprecia-la nessa via.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por RENATA TEO RECHE contra
decisdao monocratica da Presidéncia desta Corte (e-STJ fls. 74-77) que indeferiu
liminarmente reclamagao ajuizada com o intuito de "sanar as ilegalidades”
supostamente cometidas pelo Juiz de Direito da 32 Vara Criminal do Foro de Ribeirao
Preto/SP, que a condenou pelos crimes de calunia e injuria cometidos contra seu ex-
marido.

A agravante requer a reforma da decisao agravada, alegando que "o Direito
da Reclamante foi guerreado de forma exaustiva junto aos juizos de primeiro e
segundo grau, onde diversas normas de Direito foram violadas pelos Magistrados.
Dessa feita, ndo ha duvida quanto a plausibilidade do Agravo Interno na Reclamagéo,
que em suma, houve a parcialidade do Magistrado, ora Reclamado, onde a
Reclamante foi severamente condenada pelas praticas de crimes que ndo cometeu.
Portanto, a r. decisdo condenatoéria — ainda ndo cumprida — ameaca o direito de ir e vir
e ficar da Reclamante” (e-STJ fls. 81-85).

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados, o recurso nao apresenta
elementos capazes de desconstituir as premissas que embasaram a decisao agravada,
que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Nos termos do art. 105, |, f, da Constituicado Federal, dos arts. 988, | e I, do
CPC/2015 e do art. 187 do RISTJ, é permitido o uso da reclamacao para preservar a
competéncia deste Tribunal ou garantir a autoridade de suas decisodes.

Trata-se, pois, de via excepcional que pressupde estrita aderéncia entre o
objeto reclamado e o conteudo da decisdo que se alega descumprida, ndo se
admitindo sua utilizagdo com o objetivo de reformar decisdes proferidas pelas
instancias ordinarias, as quais devem ser objeto de impugnagédo por meio do recurso
préprio.

Desse modo, incabivel a presente reclamacao, na medida em que a
reclamante pretende a revisdo por esta Corte de sentenga de primeiro grau
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(confirmada no geral pelo TJSP) que julgou parcialmente procedente a pretensao
punitiva para condena-la como incursa nas penas do art. 138, caput, do Cédigo Penal
e no art. 140, caput, do Cdodigo Penal (por trés vezes), sob a alegagao de parcialidade
do Magistrado sentenciante, sem demonstragcdo de como tal ato teria descumprido
decisao desta Corte no AgRg no AREsp n. 3.088.008/SP.

Nesse sentido, a orientagdo desta Corte (grifei):

RECLAMACAO. PRESERVACAO DE COMPETENCIA OU DESRESPEITO
A AUTORIDADE DE DECISAO ESPECIFICA DO STJ. NAO OCORRENCIA.
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO.

1. A reclamagao constitucional é agao destinada a tutela especifica da
competéncia e autoridade das decisdes do Superior Tribunal de Justica,
exigindo-se, nesse ultimo caso, a demonstragiao de que ha aderéncia
estrita entre o objeto do ato reclamado e o conteudo do provimento
jurisdicional exarado pelo Tribunal Superior, uma vez que a agao
reclamatéria nao se qualifica como sucedaneo recursal. Precedentes.

2. No caso, a decisdo do STJ que concedeu a prisdo domiciliar ao
reclamante foi fundamentada na necessidade de tratamento médico devido
ao estado de saude fragil do ora paciente. Contudo, o Juizo reclamado
revogou o beneficio com base na mudanga no quadro de saude do
reclamante e na auséncia de documentacdo que comprovasse a
necessidade de manutencgao da prisao domiciliar.

3. Nao ha desrespeito a decisdao do STJ, pois a revogagdo da prisao
domiciliar foi fundamentada em novas circunstancias faticas e juridicas,
distintas daquelas que embasaram a decisdo do habeas corpus.

4. Nos termos da firme orientagcao desta Corte Superior, a reclamagao nao
tem cabimento como sucedaneo recursal, destinando-se apenas a tutelar a
autoridade de decisao proferida em caso concreto e envolvendo as mesmas
partes do processo originario. Precedentes.

5. Reclamagéao julgada improcedente.

(Rcl n. 48.838/MG, Rel. Ministro Og Fernandes, Terceira Se¢do, DJEN de
19.12.2025.)

Registre-se que ndo se conheceu do referido agravo em recurso especial
por auséncia de impugnacéao especifica (Sumula n. 182/STJ), decisdo chancelada pela
Sexta Turma no julgamento do agravo regimental, conforme se depreende da ementa
a seguir reproduzida:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. PROCESSO
PENAL. CALUNIA E INJURIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO OBICE
DA SUMULA N. 182/STJ. RECURSO DESPROVIDO.
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1. A parte agravante deixou de impugnar especificamente: deficiéncia de
fundamentacdo (Sumula n. 284/STF) e Sumula n. 7/STJ. A mera citagdo do
enunciado no decorrer da peticdo, sem demonstrar a superagao do 6bice
apontado na decisdo de inadmissibilidade, inviabiliza o prosseguimento do
recurso especial.

2. Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, ndo admitiu o
recurso especial.

3. Em atengao ao principio da dialeticidade recursal, a impugnacao deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes
meras alegagdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob pena
de incidéncia do 6bice da Sumula n. 182/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.088.008/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJEN de 22.12.2025.)

N&do ha, portanto, nenhum comando positivo e direto emitido por esta
Corte do qual se possa concluir, de maneira objetiva, que a sua autoridade tenha sido
desrespeitada, mais uma razao que justifica o nao cabimento da reclamagao.

Nessa linha o seguinte aresto:

AGRAVO INTERNO NA RECLAMAGAO - ALEGACAO DE
DESOBEDIENCIA A COMANDO EXARADO POR ESTE STJ NO
ARESP 1.244.938/RS - INEXISTENCIA - DELIBERACAO UNIPESSOAL
QUE JULGOU IMPROCEDENTE A RECLAMACAO - INSURGENCIA DA
AGRAVANTE.

1. A reclamagdo amparada no art. 105, |, f, da Constituicdo da Republica é
remédio destinado a preservar a competéncia do Superior Tribunal de
Justica sempre que haja indevida usurpagdo por parte de outros 6rgaos
judiciais ou para garantir a autoridade de suas decisdes.

1.1. Na hipotese, nédo se identifica a inobservancia, pela autoridade
reclamada, da deciséo proferida no Agint no AREsp 1.244.938/RS. A uma,
porque o referido acérdiao nao possui nenhum comando positivo e
direto, o qual se possa concluir, de maneira objetiva, que a sua
autoridade tenha sido desrespeitada. A duas, a teor da orientacdo desta
Casa, a falta de identidade entre as partes dos processos envolvidos na
decisdo impugnada inviabiliza o manejo do presente instrumento. A trés, a
reclamacdo nao pode ser utilizada como sucedédneo recursal e o0s
insurgentes podem - assim desejando - se valer dos instrumentos recursais
disponiveis para o fim de reformar a deliberacdo objeto da presente
reclamacgéo.

2. Agravo interno desprovido.
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(Agint na Rcl n. 49.572/RS, Rel. Ministro Marco Buzzi, Segunda Secao,
DJEN de 16.12.2025.)

Em realidade, a medida eleita parece mais uma representagao correicional
do que, propriamente, uma reclamacao (art. 105, |, f, da Constituicdo Federal; art. 988,
| e ll, do CPC/2015 e art. 187 do RISTJ), sendo, portanto, o STJ, érgdo com natureza
jurisdicional, manifestamente incompetente para aprecia-la.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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A TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/04/2026 a 14/04/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Carlos Pires
Brandao, Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 14 de abril de 2026
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