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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141731 - RJ (2025/0509251-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : ANTONIO EDUARDO FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. VIOLACAO DOS ARTS. 155 E 619 DO CPP. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO DA CONDENACAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, diante da incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ.

2. Sustenta a defesa que a controvérsia envolve mera revaloragdo juridica dos fatos
delineados pelas instancias ordinarias, sem necessidade de revolvimento probatorio, bem
como a existéncia de precedentes que afastariam a incidéncia da Simula 83 do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A controvérsia consiste em verificar se os fundamentos da decisdo agravada podem ser
afastados pelo agravo regimental.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A conclusdao alcancada pelo Tribunal de origem acerca da suficiéncia do conjunto
probatdrio e da inexisténcia das alegadas violagdes legais foi construida a partir da analise
das circunstancias concretas da causa.

5. A pretensdao defensiva demanda, em verdade, nova incursio no conjunto fatico-
probatério dos autos para modificar as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias,
providéncia invidvel em recurso especial, nos termos da Simula 7 do STJ.
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6. A necessidade de “alguma incursdo na prova”, como apontado nas razdes do agravo,
nao conduz a revaloracdo, mas a reapreciacao do conjunto probatoério.

7. Ademais, o acdérdao recorrido encontra-se em consonancia com a orientagao
jurisprudencial consolidada desta Corte Superior sobre a matéria, circunstancia que atrai a
incidéncia da Simula 83 do STJ.

8. O agravante nao apresentou argumentos capazes de infirmar os fundamentos
determinantes da decisdo agravada, limitando-se a reiterar teses j4 examinadas.

IV. DISPOSITIVO
9. Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados: arts. 155 e 619 do Cddigo de Processo Penal.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, simula 7; STJ, simula 83; AgRg no AREsp n.
3.146.028/RS, Rel. Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 16/6/2026; AgRg no AREsp n. 2.884.582/SP, Rel. Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 12/5/2026, DJEN de 16/6/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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2. Sustenta a defesa que a controvérsia envolve mera revaloracdo juridica dos fatos
delineados pelas instancias ordinarias, sem necessidade de revolvimento probatorio, bem
como a existéncia de precedentes que afastariam a incidéncia da Simula 83 do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A controvérsia consiste em verificar se os fundamentos da decisdo agravada podem ser
afastados pelo agravo regimental.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A conclusdao alcancada pelo Tribunal de origem acerca da suficiéncia do conjunto
probatdrio e da inexisténcia das alegadas violagdes legais foi construida a partir da analise
das circunstancias concretas da causa.

5. A pretensdao defensiva demanda, em verdade, nova incursdo no conjunto fatico-
probatério dos autos para modificar as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias,
providéncia invidvel em recurso especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

6. A necessidade de “alguma incursdo na prova”, como apontado nas razdes do agravo,
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7. Ademais, o acdérdao recorrido encontra-se em consonancia com a orientagao
jurisprudencial consolidada desta Corte Superior sobre a matéria, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83 do STJ.

8. O agravante nao apresentou argumentos capazes de infirmar os fundamentos
determinantes da decisdo agravada, limitando-se a reiterar teses j4 examinadas.

IV. DISPOSITIVO
9. Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados: arts. 155 ¢ 619 do Cddigo de Processo Penal.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, simula 7; STJ, simula 83; AgRg no AREsp n.
3.146.028/RS, Rel. Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 16/6/2026; AgRg no AREsp n. 2.884.582/SP, Rel. Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 12/5/2026, DJEN de 16/6/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao

conheceu do agravo em recurso especial (fls. 1214-1215).

Consta dos autos que a defesa interpds recurso especial com fundamento no
art. 105, III, a, da Constituicao Federal, e apontou violacao dos arts. 155 e 619 do Codigo

de Processo Penal.

O recurso ndo foi admitido na origem e, por isso, sobreveio a interposicao de

agravo em recurso especial (fls. 507-513 e 526-541).

A decisdo ora agravada concluiu pela incidéncia da Stmula 7 do STJ, por
entender que a pretensdo recursal demandaria incursao no conjunto probatério dos autos,
bem como da Stimula 83 do STJ, diante da conformidade do acérdao recorrido com a

jurisprudéncia desta Corte.

Consignou, ainda, a auséncia de impugnacdo especifica de todos os

fundamentos da decisdo de inadmissao do recurso especial (fls. 1214-1215).

Nas razdes regimentais, a defesa sustenta, em sintese, que nao pretende o
reexame de provas, mas apenas a revaloragdo juridica dos fatos delineados pelas

instancias ordinarias, afirmando que houve violacao do art. 155 do CPP.

Argumenta também ser inaplicavel a Sumula 83 do STJ, em razdo da
existéncia de precedentes favoraveis a tese defensiva, e defende a observancia do

principio da dialeticidade recursal no agravo anteriormente interposto (fls. 1223-1230).

E o relatoério.

VOTO
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O agravo regimental ndo merece provimento.
A decisao agravada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Conforme consignado no decisum recorrido, o acolhimento da pretensdo

defensiva demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos.

A tese de insuficiéncia da prova para a condenacdo e de violagdo ao art. 155 do
Cddigo de Processo Penal pressupde nova andlise dos elementos probatorios examinados
pelas instancias ordindrias, providéncia incompativel com a via estreita do recurso

especial.

Embora o agravante procure qualificar sua insurgéncia como mera revaloragao
juridica dos fatos, verifica-se que a modifica¢dao da conclusdo alcancada pelo Tribunal de
origem exigiria nova apreciagdo do conteido e da forca probatoria dos elementos
produzidos na instru¢do criminal, circunstancia que atrai a incidéncia da Stmula 7 do
STJ.

Também permanece higido o fundamento relativo a Sumula 83 do STJ.

A decisdo agravada registrou expressamente que o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem estd em consonancia com a orientagdo jurisprudencial desta Corte

Superior.

Nas razdes regimentais, a defesa limita-se a sustentar a existéncia de julgados
em sentido diverso, sem demonstrar, de forma suficiente, a inaplicabilidade do referido

Obice ao caso concreto.

Nesse sentido:

[...] 5. Para superar o o6bice da Sumula 7/STJ, incumbe
ao agravante demonstrar que a controvérsia juridica pode ser
resolvida com base nas premissas faticas ja fixadas pelas
instancias ordinarias, sem necessidade de revolvimento do
conjunto probatorio; a alegagdo genérica de revaloragao
juridica, desacompanhada da indicagdo das premissas faticas
imutaveis, ¢ insuficiente.

6. O pedido de absolvicdo, fundado em suposta
insuficiéncia probatoria e na inidoneidade dos depoimentos
colhidos, implica reexame do acervo fatico-probatorio,
inviavel em recurso especial, sobretudo quando o acordao de
origem registra que a palavra da vitima foi corroborada por
depoimentos colhidos em juizo (mae e avo), sob o crivo do
contraditorio.
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7. A superagao do obice da Simula 83/STJ demanda a
demonstracdo de  precedentes contemporaneos  ou
supervenientes divergentes e cotejo analitico que evidencie
distingdo ou superacao do entendimento desta Corte; a mera
invocacao de que o recurso especial foi interposto com fulcro
nas alineas "a" e "c" ndo afasta a aplicabilidade do verbete
sumular.

8. Mantém-se a decisdo que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, por inexistir impugnagao especifica aos
fundamentos de inadmissibilidade relativos as Sumulas 7 e
83/STJ, razdo pela qual subsiste a incidéncia da Stimula
182/ST]J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido. [...]

(AgRg no AREsp n. 3.146.028/RS, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 16/6/2026.)

Assim, permanecem inalterados os fundamentos da decisdo agravada quanto a

incidéncia das Sumulas 7 € 83 do STJ.

Também ndo merece acolhimento a alegagdo de observancia do principio da

dialeticidade recursal.

A decisdo agravada consignou que o agravo em recurso especial ndo impugnou

especificamente todos os fundamentos da decisao de inadmissao.

Nas razdes regimentais, a defesa ndo demonstra concretamente o desacerto

dessa conclusdo, limitando-se a afirmar genericamente que houve impugnagao suficiente.

Nesse sentido:

[...] 4. O principio da dialeticidade recursal impde a
parte o dever de impugnar, concreta e especificamente, todos
os fundamentos da decisdo agravada; a mera reiteracdo de
razoes de mérito, sem atacar a incidéncia da Sumula 284/STF
e a falta de comprovacao do dissidio, atrai a aplicacdo da
Stimula 182/STJ e do art. 253, paragrafo Unico, I, do RIST]J,
inviabilizando o conhecimento do agravo regimental.

5. A concessao de habeas corpus de oficio consiste em
prerrogativa discricionaria do oOrgdo julgador, exercivel
apenas diante de manifesta ilegalidade. Nao pode ser
utilizado como substituto recursal, tampouco serve como
meio para superar irregularidades processuais ou Obices de
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admissibilidade reconhecidos no julgamento do recurso
proprio.

I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.884.582/SP, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 12/5/2026,
DJEN de 16/6/2026).

Desse modo, permanece higido o fundamento segundo o qual o agravo em
recurso especial ndo impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de

inadmissao, circunstancia que impede o seu conhecimento.

Por fim, o agravo regimental ndo apresenta argumentos novos aptos a infirmar
os fundamentos determinantes da decisdo agravada, limitando-se a reproduzir teses ja

examinadas e adequadamente refutadas.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Numeros Origem: 00642476520128190001 202524701992 642476520128190001

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO EDUARDO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO EDUARDO FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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