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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO N° 50632 - ES (2025/0509196-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : JOAO MANUEL CORREA
ADVOGADOS : JOAO BATISTA DALLAPICCOLA SAMPAIO - ES004367

JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO - ES009624
ANTONIO AUGUSTO DALLAPICCOLA SAMPAIO - ES009588
SEDNO ALEXANDRE PELISSARI - ES008573

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECLAMADO . JUIZ DE DIREITO DA 10A VARA CRIMINAL DE VITORIA - ES
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. GRATUIDADE DE JUSTICA.
DECISAO DA INSTANCIA DE ORIGEM QUE INDEFERIU O BENEFICIO.
ALEGADA AFRONTA AO TEMA REPETITIVO N. 1.178/STJ.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. RECLAMACAO QUE NAO SE PRESTA
AO CONTROLE ABSTRATO OU GENERICO DA APLICACAO DE TESES
REPETITIVAS. AUSENCIA DE DESCUMPRIMENTO DIRETO E
INEQUIVOCO DE PRECEDENTE DO STJ. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
reclamagao constitucional ajuizada em face de decis@o do Juizo da 10* Vara Criminal de Vitoria
/ES que indeferiu, de plano, o pedido de concessdo do beneficio da gratuidade de justica nos autos
de a¢do penal.

2. A decisdo agravada destacou que a reclamagdo constitucional ndo se presta ao controle abstrato
ou genérico da aplicacdo de teses firmadas em recursos repetitivos, nem a reapreciagdo do juizo
realizado pela instancia de origem acerca da situagdo econdmica da parte.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discuss@o consiste em saber se a reclamagdo constitucional é meio processual
adequado para impugnar decisdo de instancia ordinaria que indeferiu o beneficio da gratuidade de
justica, sob alegada afronta a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo
n. 1.178.

III. RAZOES DE DECIDIR
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4. A reclamacgao constitucional, nos termos do art. 105, inciso I, alinea "f", da Constitui¢ao da
Republica e do art. 187 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, destina-se a
preservacdao da competéncia e a garantia da autoridade de decisdes proferidas pelo Superior
Tribunal de Justica no proprio caso concreto, ndo se prestando ao controle abstrato ou genérico da
aplicacdo de teses firmadas em recursos repetitivos.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme ao assentar que a reclamacgdo
constitucional ndo constitui instrumento adequado para a reapreciagdo do mérito das decisdes
proferidas pelas instincias ordinérias, nem para o controle abstrato da aplicacdo de entendimentos
consolidados.

6. Ausente descumprimento direto, frontal e inequivoco de precedente desta Corte, a insurgéncia
traduz mero inconformismo com a forma como a instdncia de origem apreciou o pedido de
gratuidade de justica, circunstncia que inviabiliza a utilizagdo da reclamagdo como sucedaneo
recursal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A reclamagdo constitucional ndo se presta a preservagdo genérica da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga destinando-se exclusivamente a garantia da autoridade de suas decisdes
proferidas no proprio caso concreto. 2. A reclamagdo constitucional ndo constitui instrumento
adequado para a reapreciagao do mérito das decisdes proferidas pelas instancias ordindrias, nem
para o controle abstrato da aplicacdo de entendimentos consolidados.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, inciso I, alinea "f"; RISTJ, art. 187.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg na Rcl n. 37.822/SP, Rel. Min. Felix Fischer, Terceira

Secdo, DJe de 17/6/2019; STJ, AgRg na Rcl n. 39.200/SP, Rel. Min. Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJPE), Terceira Secao, DJe de 3/12/2019; STJ, Rcl n. 36.476/SP,
Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de 6/3/2020; STJ, AgRg nos EDcl na Rcl n. 43.410
/PR, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Terceira Se¢do, DJe de 12/5/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA SECAO, por unanimidade, negar provimento ao agravo reg1menta1 nos
termos do voto do Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas,
Carlos Pires Brandao, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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/ES que indeferiu, de plano, o pedido de concessdo do beneficio da gratuidade de justi¢a nos autos
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2. A decisdo agravada destacou que a reclamagdo constitucional ndo se presta ao controle abstrato
ou genérico da aplicagdo de teses firmadas em recursos repetitivos, nem a reapreciagao do juizo
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se a reclamagdo constitucional € meio processual
adequado para impugnar decisdo de instancia ordinaria que indeferiu o beneficio da gratuidade de
justica, sob alegada afronta a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo
n. 1.178.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A reclamacao constitucional, nos termos do art. 105, inciso I, alinea "f", da Constitui¢ao da
Republica e do art. 187 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, destina-se a
preservacdo da competéncia e a garantia da autoridade de decisdes proferidas pelo Superior
Tribunal de Justica no proprio caso concreto, ndo se prestando ao controle abstrato ou genérico da
aplicacdo de teses firmadas em recursos repetitivos.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme ao assentar que a reclamacao
constitucional ndo constitui instrumento adequado para a reapreciagdo do mérito das decisdes
proferidas pelas instancias ordindrias, nem para o controle abstrato da aplicagdo de entendimentos
consolidados.

6. Ausente descumprimento direto, frontal e inequivoco de precedente desta Corte, a insurgéncia
traduz mero inconformismo com a forma como a instdncia de origem apreciou o pedido de
gratuidade de justica, circunstancia que inviabiliza a utilizagdo da reclamacgdo como sucedaneo
recursal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A reclamagdo constitucional ndo se presta a preservagdo genérica da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justigca, destinando-se exclusivamente a garantia da autoridade de suas decisdes
proferidas no proprio caso concreto. 2. A reclamagdo constitucional ndo constitui instrumento
adequado para a reapreciagdo do mérito das decisdes proferidas pelas instancias ordindrias, nem
para o controle abstrato da aplicagdo de entendimentos consolidados.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, inciso I, alinea "f"; RISTJ, art. 187.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg na Rcl n. 37.822/SP, Rel. Min. Felix Fischer, Terceira
Secdo, DJe de 17/6/2019; STJ, AgRg na Rcl n. 39.200/SP, Rel. Min. Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJPE), Terceira Secao, DJe de 3/12/2019; STJ, Rcl n. 36.476/SP,
Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de 6/3/2020; STJ, AgRg nos EDcl na Rcl n. 43.410
/PR, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Terceira Se¢do, DJe de 12/5/2023.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO MANUEL CORREA contra

decisdo que indeferiu liminarmente a reclamacgao constitucional.

Em suas razdes, o agravante sustenta que a decisdo ndo teria examinado
adequadamente os pressupostos especificos da reclamagdo constitucional no caso concreto, nem a

efetiva violagdo a autoridade de decisdao do Superior Tribunal de Justica.

Afirma que a reclamagdo foi ajuizada com o objetivo de garantir a concessao da
gratuidade de justica, em observancia a entendimento vinculante firmado no Tema Repetitivo n.
1.178, sustentando a existéncia de decisdo especifica do STJ que constituiria paradigma valido, a
divergéncia frontal do ato reclamado em relagdo a esse entendimento e a presenca de aderéncia

entre a situacao fatica e juridica dos autos e o paradigma invocado.

Reitera que, ao requerer a assisténcia judiciaria gratuita, apresentou declaracao de
hipossuficiéncia, devidamente instruida com extratos de negativacdo em 6rgdos de protecdo ao
crédito, evidenciando, segundo sustenta, o comprometimento de sua renda com despesas de

subsisténcia e tratamentos de saude.

Aduz que o Juizo de origem indeferiu o beneficio de forma genérica, sob o argumento
de que os elementos dos autos ndo corroborariam a alegacdo de pobreza, sem apontar sinais
exteriores de riqueza ou fundamentos concretos aptos a afastar a presunc¢do de veracidade da

declaracao apresentada.

Argumenta que, no julgamento do Tema Repetitivo n. 1.178, teria sido fixada tese que
veda o uso de critérios objetivos para o indeferimento imediato da gratuidade de justica e impoe a
prévia intimacao da parte para comprovacao da insuficiéncia de recursos, o que, segundo afirma,

ndo teria sido observado no caso concreto.

Requer, ao final, a reforma da decisdo agravada.

E o relatério.
vOTO
A irresignacdo nao merece prosperar.

Conforme consignado expressamente na decisdo agravada, a reclamacdo
constitucional, nos termos do art. 105, inciso I, alinea £, da Constituicdo da Republica e do art. 187
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se presta a preservacdo genérica da
jurisprudéncia desta Corte, destinando-se, de forma excepcional, a garantia da autoridade de suas

decisdes proferidas no proprio caso concreto, ndo se qualificando como sucedaneo recursal.

Documento eletrénico VDA53960110 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 09/02/2026 17:23:06
Codigo de Controle do Documento: b47537e9-d1c1-44d1-9ee4-6d2f98b259cc



Nesse sentido, é cedigo que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme ao
assentar que a reclamagdo constitucional ndo constitui instrumento adequado para a reapreciagdo
do mérito das decisdes proferidas pelas instidncias ordinarias, nem para o controle abstrato da

aplicac¢ao de entendimentos consolidados, consoante se extrai dos seguintes precedentes.

Confiram-se:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. NAO
ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS. IMPROPRIEDADE DO
INSTRUMENTO PARA FAZER VALER SUMULA. RECURSO REPETITIVO.
NECESSIDADE DE PREVIO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - A reclamacgdo constitucional ndo ¢ a via adequada para preservar a jurisprudéncia do
STJ, mas sim a autoridade de suas decisdes tomadas no proprio caso concreto.
Precedentes II - E assente nesta col. Corte Superior de Justi¢a que para a propositura de
reclamacdo voltada ao atendimento de decisdo proferida em recurso repetitivo, ¢é
indispensavel o prévio esgotamento das instancias ordinarias.

IIT - Nao tendo o agravante trazido qualquer argumento novo capaz de ensejar a
alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, esta ultima
deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Rcl n. 37.822/SP, relator Ministro Felix Fischer, Terceira Secdo, julgado em
12/6/2019, DlJe de 17/6/2019.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. NAO
ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS. IMPROPRIEDADE DO
INSTRUMENTO PARA FAZER VALER JURISPRUDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - A reclamacao constitucional ndo ¢ a via adequada para preservar a jurisprudéncia do
STJ, mas sim a autoridade de suas decisdOes tomadas no proprio caso concreto.
Precedentes II - Nédo tendo o agravante trazido qualquer argumento novo capaz de
ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, esta
ultima deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Rcl n. 39.200/SP, relator Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJ/PE), Terceira Se¢ao, julgado em 27/11/2019, DJe de
3/12/2019.)

No mesmo sentido, a decisdo agravada destacou que a reclamac¢do ndo se presta ao
controle abstrato ou genérico da aplicacdo de teses firmadas em recursos repetitivos, nem a
reapreciagdo do juizo realizado pela instancia de origem acerca da situacdo econdmica da parte,

sobretudo quando a controvérsia exige incursdo no contexto decisério do caso concreto. Tal
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compreensdo encontra respaldo na orientagdo firmada pela Corte Especial, segundo a qual a
reclamacdo constitucional ndo constitui instrumento adequado para o controle da aplicagdo dos
entendimentos firmados pelo Superior Tribunal de Justica em recursos especiais
repetitivos, conforme decidido na Rcl n. 36.476/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, julgado em 5/2/2020, DJe de 6/3/2020, entendimento reiterado no AgRg nos EDcl na Rcl
n. 43.410/PR, relator Ministro Messod Azulay Neto, Terceira Se¢do, julgado em 10/5/2023, DJe de
12/5/2023.

De resto, conforme expressamente consignado na decisdo impugnada, anoto o
inconformismo com a forma como a instancia de origem apreciou o pedido de gratuidade de justica
ndo se confunde com violagdo a autoridade de decisdo proferida por este Superior Tribunal de

Justica, sendo inviavel a utilizagdo da reclamagao como via substitutiva de recurso.

Assim, ausente elemento novo capaz de afastar os fundamentos adotados na decisdo

agravada, impde-se a sua manutencao integral, por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletrénico VDA53960110 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 09/02/2026 17:23:06
Codigo de Controle do Documento: b47537e9-d1c1-44d1-9ee4-6d2f98b259cc



Numero Origem: 50379479220248080024
EM MESA JULGADO: 05/02/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretaria
Bela. JULIANA MOREIRA CANTANHEDE CAETANO BORGES
AUTUACAO
RECLAMANTE : JOAO MANUEL CORREA
ADVOGADOS : JOAO BATISTA DALLAPICCOLA SAMPAIO - ES004367
JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO - ES009624
ANTONIO AUGUSTO DALLAPICCOLA SAMPAIO - ES009588
SEDNO ALEXANDRE PELISSARI - ES008573
RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 10A VARA CRIMINAL DE VITORIA - ES
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Denlncia/Queixa - Rejeicao
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO MANUEL CORREA
ADVOGADOS - JOAO BATISTA DALLAPICCOLA SAMPAIO - ES004367
JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO - ES009624
ANTONIO AUGUSTO DALLAPICCOLA SAMPAIO - ES009588
SEDNO ALEXANDRE PELISSARI - ES008573

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 10A VARA CRIMINAL DE VITORIA - ES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAOQ, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA SECAO, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas,
Carlos Pires Branddo, Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
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