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DOMICILIO. FUNDADAS RAZOES E FLAGRENCIA RECONHECIDA
NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME PROBATORIO
INCOMPATIVEL COM A VIA ESTREIRA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
da ordem de habeas corpus impetrada em favor de investigados presos
preventivamente e denunciados pelo crime previsto no caput do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006.

2. Defesa reitera nulidade por violagdo de domicilio e das provas dela
derivadas, invocando a teoria dos frutos da arvore envenenada.

3. O Juizo de primeiro grau reconheceu fundadas razdes objetivas para o
ingresso domiciliar e situacdo de flagrancia, com base em monitoramento
prévio e apreensao de significativa quantidade de entorpecentes. O Tribunal de
origem assentou a existéncia de justificativas prévias e concretas, validando a
diligéncia policial, com possibilidade de avaliagdo definitiva na instrugdo.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se ha flagrante ilegalidade apta a
autorizar o conhecimento e a concessdao da ordem em habeas corpus, diante da
alegada violagdo de domicilio e da suposta ilicitude das provas obtidas.

II1. Razdes de decidir

5. O habeas corpus nao se presta como substitutivo de recurso proprio,
admitindo-se a concessdo da ordem apenas diante de flagrante ilegalidade,
hipétese nao evidenciada.

6. As instancias ordinarias reconheceram fundadas razdes prévias e situagdo de
flagrancia, validando a diligéncia e afastando a ilicitude das provas,
inexistindo constrangimento ilegal manifesto.
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IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL CONT e MARCELO
RAMOS contra decisdo de minha lavra, na qual ndo conheci a ordem de habeas corpus
(fls. 544/551).

Consta dos autos que os pacientes se encontram presos preventivamente e
foram denunciados pela suposta pratica do crime descrito no caput do art. 33 da Lei n.
11.343/2006.

Nas razoes do presente recurso, a Defesa reitera as alegacdes apresentadas na
inicial do habeas corpus quanto a nulidade da violacdo de domicilio e das provas dela
subsequentes.

Busca, assim, a reconsidera¢ao do decisum impugnado ou o provimento do
agravo regimental pelo 6rgao Colegiado.

E o relatério.

VOTO

A irresignacao nao prospera.
Com efeito, o recurso nao apresenta argumento capaz de desconstituir os

fundamentos que amparam a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente mantida,
in verbis (fls. 544/551):

No tocante a tese de nulidade decorrente de violacdo de domicilio, os
Tribunais Superiores consolidaram o entendimento de que a entrada for¢ada
em uma residéncia sem mandado judicial depende da existéncia de fundadas
razoes (justa causa). Essas razoes devem estar amparadas em circunstancias
concretas e prévias a a¢do policial, sendo que sua legalidade esta sujeita a
um controle judicial posterior, conforme definido pelo STJ no HC 598.051/SP
e pelo STF no Tema 280.

De acordo com as Cortes Superiores, essa justa causa ndo pode ser
confundida com a mera convic¢do subjetiva dos agentes, nem se basear em
elementos isolados como uma atitude suspeita. Ademais, em relagdo a
excegdo constitucional do ingresso consentido, também se estabeleceram
pardmetros rigorosos para a obtengdo e a comprova¢do da voluntariedade da
autorizag¢do do morador.

Por oportuno, confira-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE.
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ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONALIS.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. INGRESSO NO DOMICILIO.
EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA SUSPEITA).
CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE VALIDADE.
ONUS ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE DO
CONSENTIMENTO. NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E
REGISTRO AUDIOVISUAL DA DILIGENCIA. NULIDADE DAS
PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA.  PROVA  NULA.  ABSOLVICAO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O art. 5° XI, da Constituicio Federal consagrou o direito
fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que "a casa é
asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagdo
judicial”.

1.1 A inviolabilidade de sua morada é uma das expressoes do direito a
intimidade do individuo, o qual, sozinho ou na companhia de seu grupo
familiar, espera ter o seu espaco intimo preservado contra devassas
indiscriminadas e arbitrarias, perpetradas sem os cuidados e os limites
que a excepcionalidade da ressalva a tal franquia constitucional exige.
1.2. O direito a inviolabilidade de domicilio, dada a sua magnitude e seu
relevo, é salvaguardado em diversos catdlogos constitucionais de
direitos e garantias fundamentais. Célebre, a proposito, a exortagdo de
Conde Chatham, ao dizer que: "O homem mais pobre pode em sua
cabana desafiar todas as for¢as da Coroa. Pode ser fragil, seu telhado
pode tremer, o vento pode soprar por ele, a tempestade pode entrar, a
chuva pode entrar, mas o Rei da Inglaterra ndo pode entrar!" ("The
poorest man may in his cottage bid defiance to all the forces of the
Crown. It may be frail, its roof may shake, the wind may blow through it
the storm may enter, the rain may enter, but the King of England cannot
enter!" William Pitt, Earl of Chatham. Speech, March 1763, in Lord
Brougham Historical Sketches of Statesmen in the Time of George III
First Series (1845) v. 1).

2. O ingresso regular em domicilio alheio, na linha de inumeros
precedentes dos Tribunais Superiores, depende, para sua validade e
regularidade, da existéncia de fundadas razoes (justa causa) que
sinalizem para a possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em
questio. E dizer, apenas quando o contexto fitico anterior a invaséo
permitir a conclusdo acerca da ocorréncia de crime no interior da
residéncia - cuja urgéncia em sua cessacdo demande acdo imediata - é
que se mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade do
domicilio.

2.1. Somente o flagrante delito que traduza verdadeira urgéncia legitima
o ingresso em domicilio alheio, como se infere da propria Lei de Drogas
(L. 11.343/2006, art. 53, II) e da Lei 12.850/2013 (art. 8°), que
autorizam o retardamento da atuag¢do policial na investigagdo dos
crimes de trafico de entorpecentes, a denotar que nem sempre o cardter
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permanente do crime impoe sua interrupgdo imediata a fim de proteger
bem juridico e evitar danos; é dizer, mesmo diante de situag¢do de
flagrancia delitiva, a maior seguran¢a e a melhor instrumentaliza¢do da
investigacdo - e, no que interessa a este caso, a prote¢do do direito a
inviolabilidade do domicilio - justificam o retardo da cessag¢do da
pratica delitiva.

2.2. A autorizagdo judicial para a busca domiciliar, mediante
mandado, é o caminho mais acertado a tomar, de sorte a se evitarem
situagoes que possam, a depender das circunstincias, comprometer a
licitude da prova e, por sua vez, ensejar possivel responsabilizaciao
administrativa, civil e penal do agente da seguranca publica autor da
ilegalidade, além, é claro, da anulacdo - amiude irreversivel - de todo o
processo, em prejuizo da sociedade.

3. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussio geral (Tema
280), a tese de que: "A entrada for¢ada em domicilio sem mandado
judicial so é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razoes, devidamente justificadas a posteriori" (RE n.
603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). Em
conclusdo a seu voto, o relator salientou que a interpretagdo
Jjurisprudencial sobre o tema precisa evoluir, de sorte a trazer mais
seguranga tanto para os individuos sujeitos a tal medida invasiva
quanto para os policiais, que deixariam de assumir o risco de cometer
crime de invasdo de domicilio ou de abuso de autoridade,
principalmente quando a diligéncia ndo tiver alcancado o resultado
esperado.

4. As circunstidncias que antecederem a violagdo do domicilio devem
evidenciar, de modo satisfatorio e objetivo, as fundadas razoes que
Jjustifiquem tal diligéncia e a eventual prisdo em flagrante do suspeito,
as quais, portanto, ndo podem derivar de simples desconfianca
policial, apoiada, v. g., em mera atitude "suspeita’, ou na fuga do
individuo em direcdo a sua casa diante de uma ronda ostensiva,
comportamento que pode ser atribuido a vdrios motivos, ndo,
necessariamente, o de estar o abordado portando ou comercializando
substdncia entorpecente.

()

6. Ja no que toca ao consentimento do morador para o ingresso em
sua residéncia - uma das hipoteses autorizadas pela Constituicdo da
Republica para o afastamento da inviolabilidade do domicilio - outros
paises trilharam caminho judicial mais assertivo, ainda que, como
aqui, ndo haja normatizacdo detalhada nas respectivas Constituicoes e
leis, geralmente limitadas a anunciar o direito a inviolabilidade da
intimidade domiciliar e as possiveis autorizacoes para o ingresso
alheio.

()

7. Sdo frequentes e notorias as noticias de abusos cometidos em
operacoes e diligéncias policiais, quer em abordagens individuais, quer
em intervencoes realizadas em comunidades dos grandes centros
urbanos. E, portanto, ingenuidade, academicismo e desconexdo com a
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realidade conferir, em tais situagoes, valor absoluto ao depoimento
daqueles que sdo, precisamente, os apontados responsaveis pelos atos
abusivos. E, em um pais conhecido por suas prdticas autoritdarias - nao
apenas historicas, mas atuais -, a aceitacdo desse comportamento
compromete a necessdria aquisi¢do de uma cultura democrdtica de
respeito aos direitos fundamentais de todos, independentemente de
posigao social, condicdao financeira, profissao, local da moradia, cor
da pele ou racga.

7.1. Ante a auséncia de normatiza¢do que oriente e regule o ingresso em
domicilio alheio, nas hipoteses excepcionais previstas no Texto
Maior, ha de se aceitar com muita reserva a usual afirmagdo - como
ocorreu no caso ora em julgamento - de que o morador anuiu
livremente ao ingresso dos policiais para a busca domiciliar, mdaxime
quando a diligéncia ndo é acompanhada de documentacido que a
imunize contra suspeitas e duvidas sobre sua legalidade.

7.2. Por isso, avulta de importdncia que, além da documentacgdo escrita
da diligéncia policial (relatorio circunstanciado), seja ela totalmente
registrada em video e audio, de maneira a ndo deixar duvidas quanto a
legalidade da acdo estatal como um todo e, particularmente, quanto ao
livre consentimento do morador para o ingresso domiciliar.
Semelhante providéncia resultara na diminui¢do da criminalidade em
geral - pela maior eficdacia probatoria, bem como pela intimidagdo a
abusos, de um lado, e falsas acusag¢oes contra policiais, por outro - e
permitira avaliar se houve, efetivamente, justa causa para o ingresso e,
quando indicado ter havido consentimento do morador, se foi ele
livremente prestado.

()

10. A seu turno, as regras de experiéncia e o senso comum, somadas as
peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossimilhanca a
afirmacdo dos agentes castrenses de que o paciente teria autorizado,
livre e voluntariamente, o ingresso em seu proprio domicilio,
franqueando aqueles a apreensdo de drogas e, consequentemente, a
formacdo de prova incriminatoria em seu desfavor.

11. Assim, como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por
derivagdo (art. 5°, LVI, da Constitui¢do da Republica), ¢ nula a prova
derivada de conduta ilicita - no caso, a apreensdo, apos invasao
desautorizada da residéncia do paciente, de 109 g de maconha -, pois
evidente o nexo causal entre uma e outra conduta, ou seja, entre a
invasdo de domicilio (permeada de ilicitude) e a apreensdo de drogas.
12. Habeas Corpus concedido, com a anulag¢do da prova decorrente do
ingresso desautorizado no domicilio e consequente absolvi¢do do
paciente, dando-se ciéncia do inteiro teor do acorddo aos Presidentes
dos Tribunais de Justica dos Estados e aos Presidentes dos Tribunais
Regionais Federais, bem como as Defensorias Publicas dos Estados e
da Unido, ao Procurador-Geral da Republica e aos Procuradores-
Gerais dos Estados, aos Conselhos Nacionais da Justica e do Ministério
Publico, a Ordem dos Advogados do Brasil, ao Conselho Nacional de
Direitos Humanos, ao Ministro da Justica e Seguran¢a Publica e aos
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Governadores dos Estados e do Distrito Federal, encarecendo a estes
ultimos que deem conhecimento do teor do julgado a todos os orgdos e
agentes da seguran¢a publica federal, estadual e distrital.

13. Estabelece-se o prazo de um ano para permitir o aparelhamento das
policias, treinamento e demais providéncias necessarias para a
adaptagdo as diretrizes da presente decisdo, de modo a, sem prejuizo do
exame singular de casos futuros, evitar situagoes de ilicitude que
possam, entre outros efeitos, implicar responsabilidade administrativa,
civil e/ou penal do agente estatal.

(HC n. 598.051/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 2/3/2021, DJe de 15/3/2021; grifamos).

No caso em andlise, o Juizo de primeiro grau consignou (fls. 202/222):

Assim, para que os agentes possam ingressar na residéncia de qualquer
cidaddo, sem mandado judicial, necessario estejam presentes
circunstancias fdticas que configurem a ‘“fundada razdo” referida no
julgado. No caso dos autos, o ingresso no domicilio esta devidamente
amparado nas fundadas razoes acerca da pratica de ilicito no local,
porquanto a agéncia de inteligéncia da Policia Militar ja vinha
monitorando a residéncia, em razdo do intenso trdfico de drogas
praticado, inclusive flagrando a retirada de drogas do local. Apos a
prisdo do conduzido Daniel Cont foi constatada a pratica do trdfico de
drogas com utilizagdo da referida de residéncia, onde estava o
conduzido Marcelo Ramos.

()

Com relagdo ao periculum libertatis, verifica-se que a medida
segregatoria se faz necessaria para garantia da ordem publica, em
razdo do historico criminal do conduzido e da gravidade concreta dos
fatos.

O investigado Marcelo apresenta condenagoes com transito em julgado
por trdfico de drogas e por porte ilegal de arma de fogo ainda com pena
remanescente para ser cumprida. Logo, tal historico evidencia ndo
apenas o desrespeito ao presente Juizo criminal, mas também o desprezo
pelos valores que sustentam a convivéncia em sociedade, como a ordem,
a seguran¢a coletiva e o bem-estar social, reforcando que apresenta
personalidade voltada para pratica de atividade ilicitas.

A prisdo preventiva se faz necessaria, também, em razdo da gravidade
concreta dos fatos, evidenciada pela variedade e quantidade expressiva
de entorpecentes apreendidos, totalizando 2.404g de maconha, 98g de
haxixe, 7g¢ de MDMA e 6 comprimidos de ectasy, alem de material para
preparagdo da droga para venda. Tal circunstdncia denota a existéncia
de uma organizacgdo estruturada voltada para o trdfico de drogas, crime
que possui alto grau de reprovabilidade social e severo impacto
negativo na coletividade.

()

O conduzido Daniel apresenta condenagdo por trdfico de drogas, alem
de responder a a¢do penal n. 0004914-65.2019.8.24.0045, em tramite na
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2“ Vara Criminal da Comarca de Palhoga, também por trdfico de
drogas.

Logo, tal historico evidencia ndo apenas o desrespeito ao presente Juizo
criminal, mas também o desprezo pelos valores que sustentam a
convivéncia em sociedade, como a ordem, a seguranca coletiva e o bem-
estar social, refor¢cando que apresenta personalidade voltada para
pratica de atividade ilicitas.

A prisdo preventiva se faz necessaria, também, em razdo da gravidade
concreta dos fatos, evidenciada pela variedade e quantidade expressiva
de entorpecentes apreendidos, totalizando 2.404g de maconha, 98g de
haxixe, 7¢ de MDMA e 6 comprimidos de ectasy, alem de material para
preparag¢do da droga para venda. Na hipotese, durante a abordagem
pessoal, foi apreendido 25 porgoes de maconha embaladas para venda
com o conduzido. Tal circunstancia denota a existéncia de uma
organizagdo estruturada voltada para o trdfico de drogas, crime que
possui alto grau de reprovabilidade social e severo impacto negativo na
coletividade.

Por sua vez, o Tribunal de origem assim se manifestou sobre a tese de
violagdo de domicilio (fls. 20/25):

Todavia, é necessario se utilizar da técnica de distin¢do (distinguishing)
aos casos que, por expressa previsdo legal e constitucional, ha a
configuragdo da flagrdancia delitiva, situagoes em que se prescinde
consentimento para mitiga¢do da garantia aludida (inviolabilidade de
domicilio), e que o poder-dever de reprimir a atividade criminosa é
inerente as funcgoes dos agentes publicos.

Desse modo, numa analise sumadria, propria da via eleita, presentes as
Justificativas que lastrearam a agdo dos policiais, ndo ha se falar em
ilegalidade na atuac¢do dos agentes, tampouco em ilicitude das provas
obtidas.

A questdo e o cenario fatico - além de outras questoes apontadas pela
impetrante -, a proposito, poderdo ser analisadas, de forma concreta, se
as provas coligidas nos autos forem confirmadas ou ndo na fase de
instrucdo.

Verifica-se, dos excertos transcritos, que a entrada no domicilio do réu foi
precedida de fundadas razoes, objetivas e concretas, que apontavam para a
existéncia de situagao de flagrante delito no local.

Como bem anotado na manifestagdo ministerial, "ndo se justifica o
reconhecimento de nulidade da prisao em flagrante promovida na hipotese do
art. 302, II, do CPP. logo apos a visualizagdo da pratica do trafico de
entorpecentes pela equipe policial militar de plantdo, com posterior
acionamento de outra viatura policial para perseguir o réu DANIEL nas
imediagoes da casa em que praticado o narcotrdfico. De igual modo, forg¢oso
reconhecer que a situa¢do de flagrancia restou bem demonstrada pela
dindmica fatica descrita nos autos, havendo fundadas suspeitas a justificarem
a abordagem policial e busca domiciliar, seja pela visualizagdo da empreitada
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delitiva do lado de fora da residéncia, seja pela constatag¢do visual da guarda
de drogas do lado externo do imovel".

Com feito, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatica, concluiram,
com base nos depoimentos policiais colhidos sob o crivo do contraditorio,
pela validade da diligéncia.

Portanto, ndo ha, na hipotese, constrangimento ilegal manifesto a ser
reparado de oficio.

Ante o exposto, ndo conhego do pedido de habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Inicialmente, registro que a alegacdo de que o agravante DANIEL nao se
encontrava em situacao de flagrancia, por supostamente ter sido abordado em local e
horario diversos daqueles descritos pelos policiais, demanda o reexame aprofundado do
conjunto fatico-probatorio dos autos, especialmente das imagens de cameras de seguranca
invocadas pela Defesa e sua confrontagdo com os depoimentos dos agentes publicos e os
demais elementos coligidos a investiga¢do. Tal providéncia mostra-se incompativel com a
via estreita do habeas corpus, que exige prova pré-constituida e ndo comporta dilagao
probatoria, nem a substituicao da valoracdo realizada pelas instancias ordinarias.

Além disso, a simples existéncia de gravagdes apresentadas pela Defesa nao
conduz, por si s0, a conclusao de que a prisao foi ilegal, sobretudo quando essa versao foi
afastada pelas instdncias antecedentes, que reconheceram a regularidade da atuagdo
policial com base no conjunto probatorio produzido nos autos. A desconstituicdo dessas
premissas faticas exigiria incursdo incompativel com a natureza célere e cognitiva
limitada do writ.

Do mesmo modo, ndo procede a alegagao de ilicitude derivada do ingresso no
imovel do agravante MARCELO. Partindo-se da premissa fatica reconhecida pelas
instancias ordinarias quanto a legalidade da prisdo de DANIEL e a existéncia de
elementos que justificaram o prosseguimento das diligéncias, fica afastada a tese de
contaminagao por derivagdo ("frutos da arvore envenenada"). A pretendida declaracao de
nulidade do ingresso domiciliar pressupde, necessariamente, o prévio reconhecimento da
ilegalidade da prisdo antecedente, circunstancia que, como visto, ndo pode ser afirmada na
presente via sem o revolvimento do acervo probatorio.

Assim, ausente demonstracdo inequivoca de constrangimento ilegal e sendo
imprescindivel o reexame das provas para acolher a narrativa defensiva, a pretensdo nao
pode ser acolhida na via do habeas corpus.

Desse modo, por ndo terem sido declinados, nas razdes recursais, fundamentos
juridicos que infirmem os motivos da decisdo ora agravada, deve esse ato ser
integralmente mantido por seus proprios termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E 0 voto
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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